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1. Introduccion

Irun fue uno de los escenarios principales de la ofensiva de las tropas sublevadas en
Gipuzkoa en el verano de 1936. Debido a su posicion estratégica en la frontera con Francia,
la ciudad adquirié una importancia militar de primer orden desde las primeras semanas de la
Guerra Civil. En el contexto de la llamada Batalla de Irun, la poblacién y la propia ciudad
quedaron sometidas a una campafia de bombardeos aéreos, maritimos y terrestres. Esta

campafia afectd directamente tanto a la poblacion civil como al espacio urbano.

Sin embargo, la destrucciéon de Irun ha quedado vinculada, tanto en la memoria
colectiva como en buena parte de la narrativa historiografica, a los incendios que encendidos
el 4 y 5 de septiembre de 1936, durante la retirada republicana. Durante décadas, el debate se
ha centrado principalmente en la autoria y las condiciones de los incendios, atribuidas segiin
las interpretaciones a las milicias anarquistas o a las fuerzas republicanas en retirada. Este
enfoque ha dejado en un segundo plano un elemento crucial para entender el proceso de
destruccion de la ciudad: la campaia sistematica de bombardeos previos a la ocupacion. El
analisis especifico de los bombardeos sufridos por la ciudad ha recibido hasta ahora una
atencion limitada. Como resultado, la destruccion de la ciudad se ha interpretado como el
resultado de un hecho puntual. El impacto acumulativo de los bombardeos que deterioraron
las infraestructuras, cambiaron la vida cotidiana de la poblacién y provocaron el colapso

material y humano de la ciudad apenas se ha estudiado.

El objetivo de este informe es contribuir a completar esta vision, analizando los
bombardeos sufridos por Irun en agosto y septiembre de 1936. Para ello, los ataques se
enmarcan en el contexto del desarrollo de la guerra aérea moderna y de las nuevas formas de
violencia contra la poblacion civil que caracterizaron a la Guerra Civil. Asimismo, se ha
reconstruido cronologicamente la campafia de bombardeos a partir del contraste de diversas
fuentes documentales para identificar su desarrollo, objetivos y consecuencias en la ciudad y
sus habitantes. Los bombardeos no fueron un hecho secundario de la campaia militar, sino un
elemento fundamental de la estrategia desplegada contra Irun. El andlisis de este proceso
permite comprender de forma completa la destruccion de la ciudad y enmarcar los hechos
dentro de la evolucion de la violencia ejercida contra la poblacion civil durante la Guerra

Civil.



2. La guerra aérea y los bombardeos contra civiles durante la Guerra Civil.

Los bombardeos que sufrio Irun en el verano de 1936 no fueron hechos aislados. Por
el contrario, hay que situarlos, al menos, en el contexto de los cambios que se produjeron en
la forma de hacer la guerra en la época de entreguerras. Con el desarrollo de la aviacion
militar, y la consolidacién de la llamada “guerra total”, la guerra cambid por completo. En
este sentido, la Guerra Civil se convirtié en uno de los primeros escenarios de estas nuevas
dindmicas. Los bombardeos contra ciudades y centros urbanos se integraron en el marco de
estrategias militares con enormes consecuencias psicologicas y sociales. Todo esto es
fundamental para entender el caso de Irun, donde la guerra aérea jugd un papel importante en

el deterioro de la ciudad.

2.1 Guerra total

Durante el periodo conocido como entreguerras, los avances tecnologicos y militares
transformaron por completo la concepcion misma de la guerra. E1 modelo tradicional anterior
se centraba principalmente en el enfrentamiento entre ejércitos. Sin embargo, en este periodo,
la 16gica del conflicto cambid, incorporando también a la poblacion civil y la retaguardia.
Con el desarrollo de la aerondutica militar y las teorias de la guerra aérea, comenzé a
imaginarse una nueva forma de guerra: sin separacion entre soldados y civiles (Arnabat Mata,

2017: 96).

Volviendo a la materia de los bombardeos, los primeros bombardeos sobre la
poblacion civil se iniciaron ya en las primeras décadas del siglo XX. Especialmente después
de la Primera Guerra Mundial. Sin embargo, estas incursiones fueron aun limitadas y
esporadicas. Durante el periodo de entreguerras, sin embargo, mejorard la industria
aerondutica y aumentara la capacidad destructiva de la aviacion. Esto cambiara por completo
la forma de hacer la guerra aérea y su papel (Diez Pomares, 2016: 182). En este contexto,
como se expondra en el siguiente apartado, varios tedricos militares comenzaron a plantear

los bombardeos como un elemento central de la guerra moderna.

Esta guerra aérea, por lo tanto, hacia posible la llamada “guerra total”: rompiendo la
division entre el frente y la retaguardia. De esta manera, cuando un Estado entra en guerra, en
nuestro caso la Guerra Civil, toda la sociedad pasa a ser objetivo militar. Comprender este

cambio es fundamental para entender los bombardeos de ciudades como Irun. De hecho, esta



violencia no solo tuvo objetivos estratégicos, sino que también afectd directamente al espacio

urbano y a la poblacion civil.

En este sentido, la mencionada difuminacion de la linea divisoria entre soldados y
civiles se convirti6 en un rasgo central de las guerras contemporaneas. La ‘“guerra total”
implicaba precisamente la eliminacion de los espacios de proteccion de la poblacion,
convirtiendo la violencia contra civiles y ciudades en dimensiones estructurales del propio
conflicto (Ranzato, 2004: 129-130). La violencia, por tanto, no se limitaria solo a un campo
de batalla, sino que también llegaria a las ciudades y a la vida cotidiana de la poblacion. En
este sentido, el impacto de los bombardeos no solo se habria medido por el nimero de
muertos, sino también por el funcionamiento de una ciudad, el miedo colectivo, la

destruccion material y el desplazamiento de la poblacion.

La Guerra Civil se desarrolld en el marco de este nuevo paradigma bélico. Aunque en
cierto sentido tuvo las caracteristicas de una guerra convencional, al mismo tiempo fue
también uno de los primeros escenarios europeos donde se aplicaron sistematicamente las
nuevas estrategias de la guerra aérea (Herreros & Criado, 2009: 422). Como veremos, los
bombardeos comenzaron a incorporarse a la ldgica de la guerra total, dirigidos también a
zonas urbanas y poblaciones, buscando el miedo, la desmoralizacion y la desintegracion

social (Arnabat Mata, 2017: 96).

Los contemporaneos también entendieron estos bombardeos como el comienzo de una
nueva forma de guerra. Al recordar los bombardeos de Madrid, Arthur Koestler declar6 que
el verdadero horror no estaba solo en la destruccion fisica, sino en la percepcion de que
comenzaba una época en la que “se eliminara la antigua distincion entre soldados y civiles” y
“la muerte llegaria sin distincion del cielo” (Ranzato, 2004:128). En este contexto, ciudades
del frente norte, como Irun, se convirtieron en el primer escenario de esta nueva dinamica de
guerra aérea. Fueron los primeros intentos de llevar a cabo la destruccion material de los
bombardeos, la presion psicologica sobre la poblacion civil y la desarticulacion gradual del
espacio urbano. De hecho, Irun fue bombardeada en similares fechas que Madrid y con los
mismos aviones a veces, segun la prensa internacional. Por lo tanto, como intentaremos
reflejar en este informe, la guerra aérea, como en el caso de Irun, mas alla de los ataques

puntuales, formo parte de un proceso mas amplio de colapso de la ciudad y la sociedad.



2.2 La Guerra Civil como espacio de experimentacion de la guerra aérea

Como hemos mencionado en el apartado anterior, durante la Guerra Civil se produjo
justamente un gran cambio en la aviacion militar. En las décadas de 1920 y 1930, las grandes
potencias europeas introdujeron mejoras significativas en sus bombarderos. Sin embargo, este

cambio tecnoldgico fue acompafiado de un cambio de pensamiento.

A principios de la década de 1920, el general italiano Giulio Douhet desarrollo
planteamientos sobre las funciones del bombardeo. En su opinion, ademas de la destruccion
material, los bombardeos rompian la moral de la poblacion civil y servian para el colapso del
Estado. Siguiendo esta idea, la aviacidn se convirtié en un instrumento esencial de la guerra
total. Las teorias de Douhet plantearon, por tanto, una nueva dimension: la decision de
utilizar el terror psicoldgico para ganar guerras (Villarroya 1 Font, 2017: 21-23). Ademas del
citado general, el mariscal britanico Trenchard o el general estadounidense Bill Mitchell,
entre otros, desarrollaron este tipo de ideas durante este periodo. De este modo, surgié un
consenso internacional sobre la funcionalidad de la guerra aérea (Villarroya i Font, 2017:
27-28).

Por lo tanto, al estallar la Guerra Civil, las creencias de estos tedricos pudieron
ponerse a prueba por primera vez a escala real. Este rapido desarrollo se refleja claramente en
este ejemplo: partiendo de biplanos de madera y lona al inicio de la guerra, en menos de tres
afios ya existian monoplanos metalicos de alta velocidad y gran capacidad de carga (Alpert,
2020: 10-11). Por ello decimos, precisamente, que la Guerra Civil seria el preludio de la

tragedia aérea que caracterizaria la Segunda Guerra Mundial (Diez Pomares, 2016: 182).

Fue precisamente durante la Guerra Civil, ademas de China, cuando por primera vez se
utilizaron masivamente los bombardeos contra la retaguardia (Villarroya i1 Font, 2017: 31). El
bando sublevado provey6 rapidamente la falta de una aviacion desarrollada con la ayuda de la
Alemania nazi y la Italia fascista. Hitler y Mussolini identificaron un excelente campo de
experimentacion en tierras espafiolas. A través de la Legion Condor y la Aviacion Legionaria,

entre otros, los golpistas tuvieron aviones bombarderos desarrollados.

Como veremos, esto tendria un reflejo temprano y decisivo en las luchas de Irun,
donde los golpistas contaron con la intervencion de los Junkers Ju 52 alemanes y los Caproni

Ca.101 italianos. Ademas, esta ofensiva aérea se combind con bombardeos navales, con la



flota cantabra en manos de los golpistas. Asi, ensayaron operaciones combinadas aire-mar

para ahogar zonas estratégicas.

Con todo este desarrollo y apoyo tecnologico, la estrategia de los sublevados derivo
en una campafia sistematica de persecucion. Los nuevos aparatos ya no se limitaban a golpear
objetivos militares estratégicos, sino que cualquier nucleo urbano de la retaguardia se
convirtio en vulnerable (Villarroya i Font, 2017: 27-28). Asi, la poblacion civil sufrio una
serie de "bombardeos de terror", disefiados para sembrar el terror, desmoralizar la retaguardia

y forzarla a rendirse (Diez Pomares, 2016: 183-184).

Es importante mencionar todo esto para comprender el caso de los bombardeos de
Irun. De hecho, los bombardeos sufridos en el verano de 1936 se produjeron precisamente en
este contexto de consolidacion de la guerra aérea moderna y experimentaciéon con nuevas
formas de ataque. La participacion de la aviacion italiana y alemana, el uso de bombas
incendiarias o la presion ejercida sobre la poblacion civil demuestran que Irun formo6 parte
tempranamente de estas dindmicas que posteriormente se extenderian a otros escenarios de

guerra.

2.3 Objetivos de los bombardeos: militares, estratégicos y psicologicos

Para comprender la légica de los bombardeos de la Guerra Civil —y de Irun— es
importante entender que tenian razonamientos y objetivos diferentes. En este sentido, la
historiografia contemporanea ha propuesto divisiones conceptuales para distinguir las
operaciones. Asi, en este apartado también es imprescindible mencionar el estudio Atlas de
bombardeos en Euskadi (1936-1937), de Xabier Irujo, que realiza la siguiente distribucion
(2021: 4-5):

1. Bombardeos tacticos: estos serian ataques contra objetivos de interés militar
inmediato. Su funcion principal era servir de soporte aéreo a la infanteria de tierra, asi
como realizar misiones de interdiccion a corta distancia. Es decir, destruccion de
tropas, lineas de trincheras, comunicaciones directas, equipamiento, entre otros. En

este tipo de acciones se empleaban aviones bomba de tamafio medio.

2. Bombardeos estratégicos: estos bombardeos son misiones aéreas realizadas ademas
de las operaciones en tierra o mar. Es decir, el objetivo era golpear la capacidad
productiva, logistica y/o industrial del enemigo: almacenes, puertos, fabricas,

aeropuertos, etc. En estas actividades se utilizaban bombarderos de gran tamafio.



3. Bombardeos de terror o psicologicos: estos ataques aéreos tenian como objetivo
destruir la moral del enemigo y, en consecuencia, su rendicion. Estos ataques tenian
un gran valor simbdlico. Como ha mencionado la historiografia, las caracteristicas
principales serian la intensidad, la imprevisibilidad y la prolongacién en el tiempo,
siendo especialmente eficaces en las ciudades abiertas o desprotegidas (Volkswagen

mar Ossa, 2023: 700).

Si nos guiamos por los datos estadisticos de Irujo (2021: 5), la mayoria de los
atentados perpetrados en territorio vasco (63,9%) serian tacticos, utilizados como
complemento tanto por los golpistas como por los republicanos. Sin embargo, se observa una
clara asimetria al analizar los bombardeos de terror, que representaron el 23,9%. De hecho,

de 300 operaciones de este tipo, 292 fueron llevadas a cabo por la aviacion de los golpistas.

Siguiendo esta division analitica, la seccion 4 de este informe identificard y clasificara
los bombardeos ocurridos en Irun. Sin embargo, el principal interés de nuestro informe no
reside en las operaciones militares en el frente de batalla, sino en los ataques que tuvieron
como objetivo directo el centro de la ciudad. Por eso es tan importante explicar y comprender

la funcion de los bombardeos de terror.

De hecho, este tipo de bombardeos fueron expresiones practicas de las teorias de la
“guerra total” mencionadas anteriormente. Estas estrategias no pueden separarse de las ideas
del general italiano Douhet. Como se ha visto, planteaba que el objetivo final de la aviacion
no era destruir objetivos militares concretos, sino una ruptura moral total del enemigo a
través del sufrimiento de la retaguardia. La estrategia para lograr esta desmoralizacion era
lanzar ataques contra centros urbanos densos, fragiles o vulnerables, exponiendo a la
poblacion civil en el escenario de esta pesadilla. Por tanto, los bombardeos de la Guerra Civil
fueron, en cierto modo, un instrumento planificado y preventivo. Franco aprovecho los
experimentos de la guerra total que sus aliados llevaron a cabo en las zonas republicanas para
reforzar y propagar desde el aire esta «violencia selectiva» dirigida a «destruir grupos

especificos de individuos»(Volkmar Ossa, 2023:707).

(Por qué, entonces, selectiva y preventiva? Desde el punto de vista de la ciencia
politica, esta violencia funcionaba como castigo preventivo (Herreros y Criado, 2009:
432-434). Como el golpe de Estado de 1936 no tuvo un apoyo total, los militares sublevados
no se sentirian seguros sobre el control en los territorios que ocupaban. Para evitar una

rebelion de la poblacion, entre otras formas de represion, se utilizaron bombardeos para



atacar lugares que consideraban peligrosos. La mayor parte de esta violencia preventiva
—incluyendo los bombardeos— se cometié en pueblos/ciudades con una fuerte base de
izquierda y/o con gran concentracion de refugiados (Herreros & Criado, 2009: 423).. El
objetivo de la propagacion del terror desde el cielo era disolver a la sociedad civil antes de la
entrada de las tropas terrestres. De hecho, el uso del terror fue un pilar desde el mismo dia del
levantamiento. Estas fueron las palabras de Mola el 19 de julio: "Hay que sembrar el terror
[...] hay que dar la sensacién de dominio eliminando sin escrupulos ni vacilacion a todos los

n 1

que no piensen como nosotros".'.

Por tultimo, deberiamos mencionar que todo este terror aéreo observado —asi como
otro tipo de bombardeos— estaba totalmente centralizado por el lado de los golpistas. La
desmoralizacion del enemigo fue parte de la estrategia de la guerra y Franco entendia los
bombardeos de las ciudades como un “deber patridtico” (Schiiler-Springorum, 2009: 128).
Por lo tanto, las operaciones de bombardeo de los golpistas se ordenaban desde el cuartel de
Franco en Salamanca. Como sefiala Irujo (2021), en dicha orden se podia ordenar el
bombardeo de un pueblo/ciudad en un dia determinado, pero también que diferentes unidades
aéreas bombardearan ese lugar varias veces en el mismo dia. Desde el cuartel general se
ordenaban, por tanto, todos los bombardeos. Por tanto, en todo este contexto hay que situar

los bombardeos que suftio Irun en el verano de 1936.

2.4 Bombardeos, poblacion civil y destruccion urbana

Teniendo en cuenta todo lo anterior, deberiamos entender que los bombardeos de los
centros urbanos no pueden entenderse como un efecto secundario, o como un dafio colateral.
Por el contrario, atacar el habitat de la poblacion civil fue una dimension estructural y
planificada de la estrategia militar y de la politica represiva. Esta forma de ejercer la violencia
se repitio a lo largo de todo el conflicto. Lo que sucedié de forma muy tragica meses después

en ciudades como Durango o Gernika no fue una anomalia en el frente norte.

Por lo tanto, es importante comprender que la destruccion de ciudades —y no solo
fisica— fue un objetivo estratégico en el analisis del caso de Irun. La persecucion que sufrio
esta ciudad fronteriza provino del mar, el aire y la tierra. Los bombardeos formaron parte de

una campafia para asfixiar y desmantelar el centro de la ciudad. En consecuencia, el

" Mola, E. (1936, 19 de julio). Instruccion reservada n.° 5. Archivo General Militar de Avila,
Fondo Guerra Civil



panorama de destruccidn anterior a la caida de Irun fue también el resultado de una estrategia
que se llevdo a cabo durante un tiempo. Por lo tanto, la narrativa tradicional sobre la
destruccion de Irun —centrada en los incendios del 4 de septiembre— no puede seguir
ocultando una realidad fundamental. Estos incendios concretos, sin entrar en su origen,

afectaron a una ciudad que llevaba semanas siendo castigada y destruida.

2.5 El Frente Norte y los bombardeos en el Pais Vasco

Para comprender el impacto de los bombardeos en las tierras vascas, y posteriormente
en el caso de Irun, es esencial mencionar la importancia estratégica que el llamado Frente
Norte habia adquirido desde el verano de 1936. La linea formada por Guipuzcoa, Bizkaia,
Cantabria y Asturias estaba geograficamente aislada del resto de las tierras
republicanas.Rodeada, por tanto, de tierras controladas por los golpistas y restringida por mar
al norte, esta zona se convirti6 en un escenario militar “autbnomo” y, al mismo tiempo, en

una ratonera.

En este contexto geografico, el control del espacio aéreo se convirtid en un aspecto
crucial de la campafia militar. De hecho, los golpistas identificaron que tomar el Norte era
una prioridad. El objetivo no era abarcar el territorio en si. Por un lado, la adopcion de una
potente industria, mineria y siderurgia, recursos indispensables para sostener una larga
guerra. Por otro lado, y mucho mas urgente: cerrar de forma importante la frontera
internacional entre Francia y Gipuzkoa. Ahi se sitia, de hecho, la importancia estratégica de
Irun. Sin embargo, la orografia de las tierras del norte no era fécil. Por eso tuvo un papel

importante la aviacion franquista,con la ayuda alemana e italiana.

Tal y como explica el estudio Atlas de bombardeos en Euskadi (1936-1937) de Irujo,
la estrategia de bombardeos se prob6é de forma temprana e intensiva en el territorio
guipuzcoano durante las primeras semanas y meses de la guerra. Precisamente, en la campana
de verano de 1936, julio-septiembre, la mayor parte de las operaciones aéreas se concentraron
en Gipuzkoa. Esto venia de la gran necesidad que tenian las columnas navarras de tapiar la
frontera y aislar el territorio. En esta situacion inicial, tanto los pueblos fronterizos como los
principales nucleos urbanos se convirtieron en blanco de ataques aéreos. Esta dinamica global
que meses después alcanzaria su mayor y mas medidtica crueldad en los ataques sisteméaticos

contra pueblos como Durango o Gernika se estrend y concretd en los accesos a Gipuzkoa.
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3. La campaiia militar de Irun en el contexto de la ofensiva de Gipuzkoa

El plan del general Mola para tomar el norte de la peninsula se vio frustrado, entre
otras cosas, porque Gipuzkoa fue leal a la Republica. De hecho, el control de Gipuzkoa tenia
una gran importancia geopolitica: su control garantizaba una comunicacion directa con
Francia y, por tanto, con el mercado internacional de suministros. Por eso, para el bando
golpista, neutralizar esta entrada era una tarea inmediata para cortar el flujo de suministros de
la Republica (principalmente armas). Y no solo eso, sino también cortar la comunicacion con
las zonas leales del Centro, Levante y Catalufia. Por ello, y dada la situacion de Donostia-San
Sebastian, Mola centr6 sus recursos en la toma de Irun, convirtiéndose en un objetivo
estratégico de primer orden del Frente Norte (Mayoral Guiu, 2013: 55). De hecho, la ofensiva

de Irun fue uno de los acontecimientos mas decisivos de la campaia del norte en Gipuzkoa.

En cuanto a la defensa de Irun, el mismo dia de la sublevacion se cred un Comité de
Guerra local, presidido por el teniente de Carabineros, Antonio Ortega. El mismo 20 de julio,
Ortega ordena la apertura de las primeras milicias a lugares como Bera, Pefias de Aya o
Pikoketa, puntos de paso obligado. Con ello, pretendia cerrar los caminos de Navarra. Asi las
cosas, para finales de julio quedd establecida la linea defensiva de Irun desde Erlaitz a
Pikoketa, desde Endarlatsa a San Marcial, reforzada por milicias y mineros asturianos

(Etxepare & Garcia Nieto, 2018: 185-186).

Debemos precisar que en la campafia de Irun los bombardeos, tanto aéreos como
maritimos y terrestres, fueron constantes y determinantes para la toma del pueblo. En este
apartado, sin embargo, no profundizaremos en el estudio de estos bombardeos, ya que nos
adentraremos en este tema en el siguiente apartado. Por ello, el objetivo de este apartado es
reconstruir la guerra de movimientos para contextualizar, de una manera breve, como se

desplegaron tacticamente las columnas terrestres y como llegaron a Irun.

De este modo, el plan creado por el general Mola para tomar la provincia se basd en
tres columnas que partieron de Pamplona: guiadas por Beorlegi, Cayuela y Latorre. Estos
grupos tenian una composicion heterogénea de fuerzas de la Guardia Civil, requetés carlistas
y falangistas (Barruso, 2006; Urgoitia, 2009b:17). Fue la columna de Beorlegi la que se
encamind a la ofensiva del Bidasoa, y en un principio se retrasé en acercarse a Irun, ya que el
puente de Endarlaza fue destruido por los republicanos. Durante todo el mes de agosto, las
tropas de Beorlegi consiguieron consolidar su linea en el Bajo Bidasoa, estableciendo un

cierre en la zona de Irun.
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Especificamente, entre el 3 y el 10 de agosto se llevaron a cabo operaciones para
despejar los accesos a Arkale, Endarlaza y Pefias de Aya, con el fin de garantizar la seguridad
del convoy Lesaka-Oiartzun (Urgoitia, 2001a: 370). Luego, el 11 de agosto, iniciaron una
ofensiva contra la primera linea de defensa de la Republica, organizada en torno al eje
Pikoketa - Erlaitz - Gorostiaga - Pagogafia - Endarlaza. Este era el primer cinturon defensivo
del sistema republicano en Bidasoa. Tras la toma de Pikoketa, las fuerzas de Los Arcos
avanzaron hacia Gorostiaga y la zona de Erlaitz, mientras que la columna de Garcia Valifio
operaba en el sector de las Pefias de Aya. El punto de inflexion se produjo el 15 de agosto con
la ocupacion de Erlaitz, una posicion clave que controlaba el acceso al valle (Urgoitia, 2001a:
374). El mismo dia, las fuerzas republicanas se retiran de Pagogana, debido al riesgo de

quedar aisladas, lo que provocé el colapso del primer sistema de defensa (Barruso, 1996).

Posteriormente, entre el 16 y el 18 de agosto, las fuerzas de Beorlegi se dedicaron a la
preparacion de la ofensiva. Urgoitia resalta la creciente importancia de los bombardeos
maritimos, bombardeando desde la costa las posiciones republicanas con la acorazada Espafia
y el barco Cervera, con un aumento de los bombardeos (Urgoitia, 2001: 375). Al mismo
tiempo, los republicanos comenzaron a establecer una segunda linea de defensa mas cercana

a Irun, en torno a Zubelzu, Puntxa y San Marcial.

El 19 de agosto comenz6 la fase decisiva de la campana de toma de Irun.
Precisamente a finales de Agosto, los golpistas planificaron el ataque definitivo: antes de
intentar entrar en el centro de la ciudad, era imprescindible vencer el cinturdn defensivo de
las montafias. Por ello, fijaron como objetivo prioritario la Behobia, el monte San Marcial y

el barrio de Ventas (Urgoitia, 2002b: 35-36).

Para hacer frente a la resistencia de las milicias populares y de los voluntarios, el
conjunto de las columnas navarras se reforz6 notablemente con tropas profesionales. Mola
ordend enviar la Segunda Bandera de la Legion, asi como carros blindados y una enorme
expansion de artilleria pesada (Barruso, 1996; Urgoitia, 2011b: 17, 35). A este dispositivo
terrestre se afiadid un ataque sistematico, combinado aéreo y maritimo; aviones sublevados y

la flota instalada en la costa, que explicaremos en el siguiente apartado.

El ataque general al monte San Marcial comenz6 el 1 de septiembre. El primer ataque
carlista fue detenido por los republicanos debido a errores de coordinacion de su artilleria
(Urgoitia, 2001b: 17-18). Sin embargo, la ofensiva se reanud6 el 2 de septiembre con

violencia. Por un lado, un devastador bombardeo de artilleria destruy6 las fortificaciones
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defensivas. Por otro lado, los rebeldes lograron tomar la ermita de San Marcial ese mismo dia
(Barruso, 1996; Urgoitia, 2001b: 18-19). Sin esta posicion estratégica y bajo un incesante
bombardeo de proyectiles, las milicias comenzaron a replegarse hacia el centro de la ciudad
para organizar la resistencia calle por calle (Urgoitia, 2001a: 374; Urgoitia, 2001b: 38). En
estos dias, por tanto, entrard en una fase de guerra total con el centro de la ciudad,
intensificando, entre otros, los bombardeos. Precisamente, el dia 3 de septiembre la fuerza de
los golpistas pondra la presion en el puesto de Behobia. Paralelamente, los bombardeos

comenzaron a causar graves dafios en los edificios civiles.

A las 06:00 de la mafiana del 4 de septiembre, Behobia fue finalmente tomada,
cerrando el primer paso hacia Francia (Urgoitia, 2002b: 21; Palumbo, 2016:83; Barruso,
1996). Con la llegada de la noche, las defensas de la ciudad estaban muy debilitadas y la
mayoria de las fuerzas republicanas que seguirian luchando se retiraron hacia Donostia-San
Sebastian. Para entonces, la ciudad de Irun estaba inmersa en un proceso de destruccion
material generalizada y devastada por los incendios. Por ultimo, Irun sera tomado por los
franquistas a primera hora del 5 de septiembre. Un grupo liderado por el teniente Foncuberta
constatd que las calles estaban vacias y tomd sin resistencia el Ayuntamiento (Urgoitia,
2002b: 38). A las 11:00 de la mafiana del 5 de septiembre, las tropas sublevadas tomaron el

Puente Internacional de Santiago, en el que se produjo la caida definitiva de la ciudad.
4. Bombardeos de Irun

En la seccion anterior describimos brevemente el proceso militar que condujo a la
toma de Irun por las tropas golpistas, sin abordar el tema de los bombardeos. Ese sera, de
hecho, el ntcleo de este apartado y también del informe. Y es que el avance de los golpistas
en la llamada batalla de Irun no se puede entender de ninguna manera, sin tener en cuenta el
ataque sistematico que se realizaba a través de los bombardeos. Los diferentes bombardeos
sufridos por Irun no fueron elementos secundarios, fueron elementos que aceleraron y
provocaron el colapso tanto material como humano de la ciudad. En este informe no nos
vamos a centrar en los bombardeos llevados a cabo en el frente. En ultima instancia, el
objetivo es profundizar en la destruccion fisica de la ciudad y las consecuencias que los

bombardeos —ya fueran aéreos, terrestres o maritimos— tuvieron sobre la poblacion.

Como se ha dicho en apartados anteriores, a los bombardeos de Irun apenas se les ha prestado
atencion en el ambito académico, salvo el Atlas de Irujo (2021) y a menciones en diversas

obras. Por el contrario, se puede afirmar que Irun, al igual que otros pueblos de la zona, fue
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un laboratorio en cuanto a bombardeos: tanto por el uso de la aviacion italiana como alemana,
pero también por el uso de bombas incendiarias. De hecho, en esta zona ensayaron por
primera vez nuevas logicas de terror como las que hemos explicado en los apartados
anteriores. Estos se repitieron y multiplicaron a los pocos dias —y al mismo tiempo— en
Madrid, y en Durango o Gernika después. Por eso, el uso de los Junker alemanes o los
italianos Caproni, entre otros, sirvieron para llevar a cabo tacticas de terror. Ademas de los
ataques aéreos, los bombardeos también llegaron en un segundo plano a través de la artilleria

y los barcos.

Como se explicard en el desglose diario, los bombardeos realizados en la ciudad
perseguian un doble objetivo: bombardeo estratégico contra ferrocarriles, fabricas y puentes,
para cortar suministros o la conexion con Francia. Por otro, el bombardeo de terror contra las
calles del centro y las plazas llenas de refugiados en busca de una desmoralizacion total. Sin
embargo, deberiamos aclarar que en una ciudad tan concentrada, estas divisiones teoricas no
son rigidas en la realidad.Es decir, que los bombardeos teéricamente “estratégicos” —dirigidos
a ferrocarriles, puentes o fabricas— funcionan en la practica a la vez como bombardeos de
terror. Para un irunés no habia una separacion teorica de los objetivos militares: una bomba
no revelaba su proposito mientras caia en el centro de la ciudad. Y los golpistas, por
supuesto, también utilizaron esta “incertidumbre” como arma de guerra psicoldgica

consciente.

Por lo tanto, para reconstruir los bombardeos diarios que el centro de la ciudad y sus
ciudadanos sufrieron entre agosto y septiembre de 1936, contrastaremos diferentes
documentos. Antes de entrar en esto, y como reflexionaremos mas adelante, durante décadas
la narrativa principal de la destruccion de Irun ha concentrado toda la responsabilidad del
desastre urbano en los incendios causados por las milicias en retirada —o anarquistas— el 4
de septiembre de 1936. Esta narrativa reduccionista presentd la destruccion de la ciudad
como un evento repentino: ya sea como una estrategia de «tierra quemada» o como un
«evento anarquico». Una version u otra, el municipio se convertiria en una ciudad de humo
durante unas horas. Ya se ha comentado que el informe no pretende anular la existencia del
incendio. Pero cuando se trata de bombardeos, la documentacion recopilada en este informe
desmiente de forma clara el mito de una tabula rasa. La diversa documentacidon muestra
como Irun no comenz6 a destruirse el 4 de septiembre. Para entonces, ya se encontraba en el

proceso de una destruccion, tanto material como social.
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4.1 Base documental

Antes de reconstruir los bombardeos sufridos por Irun, conviene explicar brevemente
la documentacion que los conserva y refleja. De hecho, mas alla del relato del «incendio del 4
de septiembrey, las diversas fuentes permiten reconstruir una radiografia diferente y mas
completa de la destruccion. En efecto, constituyen el medio para reconstruir una secuencia
distinta de la destruccion de Irun. Este informe se ve reforzado por dos registros
complementarios: la documentacién contemporanea de la fuerza sublevada y la de un servicio
de inteligencia «neutral». Estos registros, como se demostrara en el andlisis cronoldgico,
coinciden en fecha, hora y propdsito tanto con las cronicas de la prensa contemporanea como

con el resto de los fondos documentales.

Asi pues, en primer lugar, tendriamos el diario de operaciones de la aviacion de los
golpistas. Es decir, los libros de registro y manuscritos originales de las fuerzas aéreas
rebeldes que operaban desde el aer6dromo de Logrofio (en este caso, los del piloto
Maximiliano Pardo Gallo)®. Su valor probatorio es fundamental, ya que constituye un registro
técnico e interno de las aeronaves que bombardearon Irun. En concreto: fechas, horas de
despegue, duracion de las misiones y objetivos de los bombardeos. Esto demuestra
claramente que, como parte de la campafia de los golpistas, la guerra aérea se extenderia

desde las trincheras y se dirigiria contra la ciudad y sus habitantes.

En segundo lugar, y dado que también se trata del registro de los aviones que atacaron
Irun, existen documentos interceptados y descifrados por la inteligencia britanica,
procedentes del National Archives de Kew.La Seccion Aérea recopila copias de los informes
transmitidos por teletipo a los Ministerios de las Fuerzas Armadas britanicas®. Estos informes
se centran en las actividades de la Aviacion Fascista Italiana, en este caso, en las operaciones
llevadas a cabo durante la Guerra Civil. Se trata de documentos basados directamente en el
descifrado de mensajes interceptados por las fuerzas italianas. El corpus incluye tanto
traducciones literales de mensajes enemigos como parafrasis realizadas por analistas
britanicos. Son esenciales para este informe, ya que describen en detalle las operaciones
aéreas, los vuelos, los accidentes, los despliegues, el estado de preparacion de las aeronaves y
las tripulaciones, el estado diario del combustible, las bombas especificas lanzadas y los datos

de los aerédromos (como el de Logrofio, desde donde se bombarded Irun). Al tratarse de

2 ARCHIVO HISTORICO DEL EJERCITO DEL AIRE. Fondo Jests Salas Larrazabal. Signatura: A
13849. Diarios de vuelo (Maximiliano Pardo Gallo).
* NATIONAL ARCHIVES, Kew. Kew AIR & HW 21. Aviacion italiana (agosto-septiembre 1936)
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comunicaciones militares internas descifradas secretamente por una tercera potencia, resultan

muy utiles para realizar radiografias de los ataques.

También existen documentos redactados por observadores internacionales, como un
informe politico-militar secreto de un observador italiano, dirigido a los franceses®. Tiene un
gran valor probatorio, ya que proporciona datos cuantitativos y cualitativos sobre la
intervencion de Italia y Alemania y, sobre todo, revela la estrategia sistematica del régimen
de Mola para censurar, arrestar y ejecutar a la prensa internacional, como veremos mas

adelante.

En otros documentos que se utilizaran, como el informe de José Maria Doussingue
sobre la toma de Irun, se puede apreciar como los golpistas describieron la destruccion.
Asimismo, se incluyen mensajes intercambiados entre agentes de la Delegacion del Estado
para Prensa y la Propaganda en Salamanca y la representacion extraoficial en el Reino Unido,
por ejemplo. El archivo contiene instrucciones para activar una campaia de
contrainformacion en la prensa britanica, totalmente relacionada con la narrativa posterior a

la toma de Irun’.

Una de las fuentes de informacion més importantes sobre los bombardeos es la prensa
de la época. Esta constituye un pilar fundamental para demostrar que la destruccion de Irun
no se limitd a un hecho aislado e inesperado el 4 de septiembre, sino que fue la culminacion
de un proceso sistematico que se alargé durante semanas. Podemos dividir el archivo en tres
bloques principales: la prensa local o de la zona, la prensa de la frontera francesa vy,

finalmente, la prensa transatlantica o internacional.

A través de la prensa local, reciben relatos de primera mano del Comisariado de
Guerra de Gipuzkoa y las milicias, que actian como un registro diario. En este sentido, cabe
seflalar que, como ocurre con toda documentacion, a menudo se trata de crénicas que
necesitan ser contrastadas o interpretadas. Sobre todo en casos como la revista Frente
Popular. De hecho, a menudo se escribia un relato demasiado optimista, probablemente, con
la necesidad de mantener alta la moral. En el caso de Irun, con una batalla tan importante, se

suavizan los ataques sufridos por los republicanos y se presta poca atencion a las

* AGA, 12-03197-00013. Reflexiones sobre la caida de Irun.
*AGA. Embajada de Espafia en Londres. P-000953-2022 eta 54-06856-00004.
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devastadoras consecuencias de los bombardeos. Las destrucciones, incendios y amenazas a

menudo aparecian como pequeias contingencias controladas.

Por eso es urgente observar también la prensa transfronteriza. Estas cronicas
presentan y analizan los bombardeos desde perspectivas e intereses informativos diferentes.
La prensa francesa es basica, ya que operaba desde localidades limitrofes, y muchos tenian
corresponsales en el mismo centro de Irun, como los de la Agencia Havas. Lo mismo ocurre
con la prensa internacional o transalantica: Estados Unidos, Australia o la zona angl6fona
conforman este corpus. En total, la hemeroteca elaborada estd compuesta por unas 80
noticias. Esto, como se ha dicho anteriormente, complementa la narracion de los documentos

relacionados con los vuelos militares.

Por ultimo, contariamos con un registro grafico y testimonial que da una vision
material, visual y humana a los bombardeos. Por ejemplo, el afio pasado sali6 a la luz el
metraje de Hearst Metrotone News: un conjunto de filmaciones en blanco y negro realizadas
por la empresa del estadounidense William Randolph Hearst. Estas filmaciones muestran de
forma explicita las consecuencias materiales de los bombardeos y ataques en Irun. Esta
evidencia  grafica adquiere valor al coincidir, por ejemplo, con lugares
bombardeados/destruidos previamente identificados a través de las cronicas de la prensa de la
época. A esto se une el registro fotografico, tanto el publicado en la prensa diaria. Pero

también, los fondos tomados por los reporteros locales y los corresponsales graficos.

Asimismo, existen varios testimonios que mencionan los bombardeos. Se trata de
referencias halladas en archivos y colecciones de memoria oral previamente registradas. Para
completar el registro grafico, se conservan dibujos de dos nifios de Irun, exiliados en Francia,
que reflejan el bombardeo de la ciudad. Finalmente, ademas de las fuentes primarias y los
documentos, contamos con una bibliografia elaborada hasta la fecha, entre la que destaca la
ya mencionada obra de X. Irujo.Atlas de Bombardeos en Euskadi (1936-1937). Este trabajo
constituye un pilar fundamental de este informe, tanto para establecer datos estadisticos y
tipoldgicos generales sobre los bombardeos perpetrados en territorio vasco, como para

acceder indirectamente a algunas fuentes de primera mano.
4.2 Bombardeos de Irun: agosto y septiembre de 1936

Para llevar a cabo la reconstruccion de los bombardeos sobre Irun entre julio y

septiembre de 1936, es necesario no entenderlos como un ambito secundario de la campafa
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militar. Como se ha apoyado tedricamente, el ataque desde el aire, el barco y la artilleria
contra la ciudad fue una dimension planificada y sistematica de la estrategia de guerra total y
terror probada por el bando insurgente. De hecho, el proceso de bombardeos de Irun fue,

como en el resto de campos, de progresivo ahogamiento.

Ya antes del inicio de la llamada “Batalla de Irun”, a principios de agosto, la propia
ciudad de Irun sufri6 su primer bombardeo. De hecho, los bombardeos, mas alla de la funcién
tactica, comenzaron a trascender este plano desde el principio para probar formulas para
destruir la ciudad e intimidar a la poblacién civil. Precisamente el 9 de agosto se registro el
primer ejemplo de esta dindmica. Xabier Irujo (2021) utilizé en su atlas el diario de vuelo
original del capitan Enrique Alvarez Cadérniga. Tras el bombardeo previo de Bilbao, el
piloto regreso al aerodromo de Logrofio en el mismo avion -De Havilland Dh.89 Dragon
Rapide- para bombardear Donostia-San Sebastian e Irun. El Dragon Rapide era un avion
inglés para lineas comerciales de pasajeros, bimotor, pero adaptado para llevar explosivos..
Sin embargo, el ataque de aquel dia, comparado con los que se producirian posteriormente,

puede considerarse un ataque oportunista, para sacar provecho de la zona de accion del avion.

En los proximos dias se producira un auténtico endurecimiento de la estrategia aérea
en Gipuzkoa y también en Irun. En concreto, el que comenzard a dejar huella material en la
propia ciudad. El 12 de agosto se registra una nueva ofensiva contra la ciudad en el diario
Frente Popular del dia siguiente. Segun la cronica, los aviones golpistas, ante los ataques de
los milicianos, ganaron rapidamente altura y redujeron la precision de los bombardeos. Como
consecuencia, «la mayor parte de las granadas cayeron en el campo en lugares
deshabitados»®. Sin embargo, el ataque no fue inofensivo: «solamente una de ellas alcanzé a una
casa, la de la vieja alhondiga de Irun». Es decir, este informe periodistico documenta el primer
impacto directo contra una infraestructura civil dentro del municipio. Al dia siguiente, la
capital de la provincia fue bombardeada violentamente por aviones italianos de tres motores.
Es decir, desde el primer momento participaron en los bombardeos de las potencias fascistas

extranjeras en la campafia para tomar Gipuzkoa.

La gravedad de esta ofensiva masiva llevo a los gobernantes republicanos a cambiar
su politica de defensa civil. Esa tarde se publico en el Frente Popular una nota oficial urgente

del Comisariado de Guerra, denunciando la «criminal insistencia» de los aviones rebeldes y

¢ Frente Popular, 13 de agosto de 1936.
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dando instrucciones a la poblacion’. Es decir: la evacuacion forzosa de las viviendas situadas
en torno a los objetivos de la aviacidon y su inmediata ocupacion por los prisioneros de guerra
derechistas en poder de la Republica, en un intento de utilizarlas como defensa humana para
tratar de detener los bombardeos. En efecto, esta observacion no fue concebida Uinicamente
como una instruccidn interna para la poblacion civil, sino que estaba dirigida explicitamente
al partido de los rebeldes a través de la prensa. El propio texto indicaba claramente que “«con
el objeto de obtener del enemigo una actuacion prudente, se ve en la necesidad que, para que
la conozcan los facciosos, se publica por este diario». Es importante mencionar este
comunicado oficial, ya que el escudo que utilizaran los republicanos para evitar los

bombardeos en el caso de Irun sera el de los rehenes de derechas.

Al dia siguiente, se publicard en el Frente Popular del 14 de agosto un bando del
Comisariado de Guerra, firmado el 13 de agosto: «Bando de guerra para bombardeos»®. Este
bando estableci6 el primer protocolo oficial de actuacién ciudadana ante los bombardeos,
basado en tres pautas: la regulacion del aviso acustico a través de la sirena de El Pueblo
Vasco para ordenar el confinamiento en los sdtanos; la obligacion de los propietarios de las
plantas bajas de habilitar y abrir sus sotanos al publico; y la prohibicion total a los civiles de
disparar contra los aviones para proteger la eficacia de las defensas organizadas. Aunque
metodologicamente se elabord para Donostia, también serd la base estructural de los

protocolos de emergencia de Irun.

" Frente Popular, 13 de agosto de 1936.
¥ Frente Popular, 14 de agosto de 1936.
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El Comrsarllado de Guerra, ante las continuas In-
curslones de los avliones facclosos, sefiala las sl-

guientes medidas que deberAn ser observadas por
la poblacién civil,” -

1.2 La aparicion de avionss enemigos sera sefiala-
da por un lzrgo toque de la sirena de«El Pueblo Vas-
co . Al'olr esta seiial, la poblacion civll debera re-
fuglars= en los sotanos de las casas, donda debe-
.an permanecer hasta tanto no se aleje el enemigo,
lo que sera sz ialado medlante tres toques de la
misma sirena.

L* Los prosietarios da las casas y arrendata-
rios de p‘antas bajas, deberan habilitar los sétanos
le los edificios a fin de que en cua quiler momento
~uada refug:arse en ellos la poblacién civil, debien-
do pe.mtirs: a todo el piblico la utllizaciéon de
dichos séwanos en 10s momentos de peligro, bajo
las mas severas sanclones.

4.+ Las personas qne tuvieran armas deberan
abstenerse de tlrotear a ios aviones facciosos, pues
esta Comisaria tiene organizada debidamente Ila
defensa me .lante la ocupacion de lugares estraté-
gicos deste donde se puede combatir con éxiro al
enemigo.

Toda Infraccién de estas Intrucclones sera se-
veramente sancionada.

San Sebastian, 13 de Agosta de 1936.

Comisaria de Guerra,

Frente Popular, 14 de agosto de 1936

El 15 de agosto, la prensa internacional registra un nuevo bombardeo: los
australianos Sunday Mail, Truth y The Sun, informaron textualmente en sus ediciones del dia
16 que «los aviones rebeldes bombardearon Irun y vieron otros aviones volar sobre San
Sebastian».” El aspecto maés critico documentado en este dia, que agravo los efectos
psicologicos de la guerra, fue la amenaza de armas quimicas contra las ciudades fronterizas.
El periddico australiano The Morning Bulletin, en su edicion del 16 de agosto, reveld la
gravedad de esta contingencia, subrayando el uso de bombas de gas de los rebeldes.
Asimismo, explica que se han repartido mascarillas de gas a la poblaciéon de Irun y San
Sebastian: «Se han entregado mascarillas de gas a los ciudadanos de San Sebastian e Irun, ya

que los rebeldes tienen ahora bombas de gas».'’.

® Sunday Mail, Truth y The Sun, Periddicos australianos, 16 de agosto de 1936
'© The Morning Bulletin, 16 de agosto de 1936.
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IRUM BOMBED

A mezsage from Hendave
states that the Aghting Gt San
Sebastian and Irun  continuge:
with inrreased vehemenee. Every

house in Hendayve s shuken
the firing of ble guns. and tha
vrackle of muchine guns Is ensily
heard from the French side of

the frontier

Rebel acroplanes bombed
Irun, and other planes were
seen filving over San Sehas-

tian.

Fhe 7tebels ure mMuKing =a
supreme eflort for victory, butf
the Government forces ure put.
ting up an equally determined
Fesistance

Truth (Sidney), 16 de agosto de 1936

Los ataques a Irun, como sucederia en mas de una ocasion, sacudieron poblaciones
fronterizas. Precisamente, el 16 de agosto, en Biriatu, tres bombas que podian estar dirigidas
a Irun cayeron de un Fokker. Segun se explica en los periddicos locales, un avién insurgente
ahuyentado por baterias aéreas republicanas dejé caer su carga en el territorio fronterizo.
También en una crénica del New York Times, que situaba explicitamente el suceso a nivel
internacional: «En el norte, los rebeldes han lanzado tres columnas contra Irun y uno de los
aviones, en un ataque aéreo, ha lanzado tres bombas en Biriatu, una localidad francesa al otro

lado de la frontera»''.

A partir de mediados de agosto se intensificaron los ataques en la zona de Irun, con
una estrategia combinada por tierra, mar y aire. Concretamente, los dias 18 y 19 de agosto se
bombardearan por mar los alrededores de Irun, a través de dos unidades principales utilizadas
por los sublevados en el mar Cantdbrico. Por un lado, la acorazada Espasia —embarcacion
reacondicionada de molde dreadnought con cafones de artilleria pesada de 305 mm— y el
crucero ligero Almirante Cervera, con una potente bateria de tiro rapido de 152 mm. El uso
de estos dos buques provocé intensos ataques con fuego contra las fortificaciones de la zona.

Esto se registro en el ataque del 18 de agosto. Segiin recogieron las cronicas locales del

" El New York Times, 17 de agosto de 1936.
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Frente Popular, Espafa y Cervera lanzaron simultdneamente un ataque violento contra el
cinturéon defensivo de la provincia, prestando «sus atenciones preferentes a los fuertes de
Guadalupe, San Marcos, Txoritokieta, Mompas, baterias de Urgull y algunos puntos de la

ciudad'®».

La prensa internacional también recibio este ataque contra Irun: «Avanzando en la
oscuridad, a lo largo de una escalinata a 600 metros de Irun, los rebeldes lanzaron un ataque
tremendo contra la ciudad. Nueve mil soldados luchan y cafioneros bombardean la ciudad»'.
Del mismo modo, periddicos como The Mercury o The Sydney Morning Herald comienzan a
documentar grandes uhidas de los bombardeos y ataques. Precisamente, estas lineas de
informacion australianas constataron que «cientos de refugiados estan cruzando la frontera
francesa, entre los que se encuentran numerosas mujeres en situacion de panico». Este éxodo
masivo de familias inicid, de alguna manera, una crisis de refugiados en el Bajo Bidasoa, que

aumentaria en los proximos dias.

Precisamente, a raiz de estos ataques —el del 18 de agosto fue el incentivo— el
Comisariado de Guerra activéd la nota que habia anunciado publicamente tras el bombardeo
de Donostia-San Sebastian del dia 13, a la que ya nos hemos referido. Como documenta la
investigacion de Missbach (2024: 50), esa misma semana el embajador estadounidense
Claude Bowers recibié una carta de la alcaldia de Hondarribia, escrita por un aristocrata
espaiol confinado en Guadalupe. En ¢él se expresaba el agudo ultimatum dado por las milicias
del Frente Popular de Irun: la amenaza formal de fusilar a cinco presos por cada civil muerto
por los bombardeos de los rebeldes. Asimismo, en esas amenazas ya se indicaba que entre los

reclusos se encontraba el conde Romanones.

Asi, la presencia de una persona de importancia internacional convirti6 el asedio en
una crisis diplomatica de primer orden. Segiin Mayoral Guiu (2013: 213), la Junta de Defensa
instruyo la detencion del mandatario para detener la ofensiva sublevada. Todo ello obligd a la
intervencion directa del embajador francés, Jean Herbette. Tras gestiones urgentes, Herbette
se reunié con el Gobernador Civil de Gipuzkoa, Antonio Ortega. Como consecuencia de esta
presion internacional, Ortega se comprometid a trasladar al conde de la zona de riesgo a la

sede de la Diputacion en Donostia-San Sebastian. A nivel militar, sin embargo, esta maniobra

12 Frente Popular, 18 de agosto de 1936.
3 El Sydney Morning Herald, 20 de agosto de 1936.
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no sirvid para detener los bombardeos. Los bombardeos aéreos y maritimos continuaron

ininterrumpidamente tanto en Donostia-San Sebastidn como en Irun.

En efecto, a partir del 20 de agosto los bombardeos se intensificaron tanto en Irun
como en Donostia-San Sebastian. El célebre cronista de guerra George L. Steer registro esta
intensificacion, documentando que a partir del 20 de agosto de 1936 las fuerzas rebeldes
establecieron un patron de bombardeos diario y constante en la zona de Donostia-San
Sebastian e Irun: «[...] a partir de ese dia bombar de6 a Irun y Donostia sin faltar un dia y con
cargas de bombas cada vez mas pesadas. También comenzaron a bombardear San Marcial los

monoplanos italianos Caproni 101 » (Irujo, 2021: 28).

Estos modernos monoplanos italianos Caproni 101 atacaron las posiciones
fortificadas en San Marcial, lo que incremento el terror sobre el centro de la ciudad y las vias
de evacuacion. El mismo 20 de agosto, el diario australiano The Newcastle Sun informé que,
aunque no hubo combate directo en el frente de Irun, «un aviéon bomba de los insurgentes
lanzo varias bombas en la localidad y en la carretera que une San Sebastian e Irun»"'. Sin
embargo, la agresion se intensificé durante la noche sobre el casco urbano de Irun. Segun una
oficina de la agencia AP publicada por The New York Times en la edicion del 21 de agosto, la
noche del 20 de agosto un avion trimotor de los insurgentes lanz6 una ofensiva nocturna en el
centro de la ciudad: «Tres bombas de 100 kilos han sido lanzadas esta noche por un avion
trimotor de los rebeldes en el centro de Irun». La gaceta de Nueva York puso de manifiesto el
impacto psicologico que habia tenido sobre los supervivientes «la poblacion estaba

aterrorizada»'’.

Un claro testimonio de este aumento del terror se refleja en el dibujo realizado por
una nina refugiada de Irun. Recuperado en Children's Drawings Of The Spanish Civil War
(1986) (coleccion de 153 dibujos de nifios de colonias de refugiados, publicado originalmente
entre octubre y diciembre de 1986). Entre estas piezas destaca el dibujo realizado por la nifia
irunesa Gloria Boada. La nifia de 12 afios de Irun fue trasladada a la colonia infantil de
Baiona. El texto manuscrito del propio menor describe con detalle su dibujo, sefialando la

rutina del terror por los bombardeos en Irun:

* El Newcastle Sun,21 de agosto de 1936
® The New York Times, 21 de agosto de 1936.
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"«He visto esta escena cuando llegaban los aviones para bombardear y los nifios y
las mujeres corrian hacia el tunel porque, si no lo hacian, moririan en sus casas. Gloria
Boada (nifia), de 12 arios, de Irun, Guipuzcoa, colonia infantil de Bayona, Francia». Los
ninios de la izquierda reaccionan de forma diferente ante los aviones enemigos. Uno grita:
«jAy, mamaly, otro, «jLas sirenas y las campanas!», mientras que el tercero exclama con
amargura: « Qué valientes!». La mujer con el nifio dice: «Al tunel». Con la mano levantada
hacia el rostro, la mujer de la derecha grita: «;Oh, me han destruido la casa!». Incluso la

campana de la iglesia se hace oir, repicando «puntuluny.
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Dibujo de Gloria Boada.Collins, George R. y C. C. Collins. (1986) (eds).

Volviendo a la cronica de los bombardeos de Irun, el sdbado 22 de agosto de 1936 se
reanudo la lucha al amanecer. El diario francés Le Temps registr6 desde las 5:00 de la mafiana
fuertes tiroteos de fusileria entre Alunda y La Puncha. La afeccion directa en el casco urbano
de Irun se produjo poco después, a las 8:00 de la mafiana. Una pieza de artilleria colocada por
los requetés en el lado izquierdo de San Marcial prendi6 fuego a la villa, y Le Temps informo
que cuatro proyectiles de metralla cayeron alrededor de la residencia del agente consular

francés M. Duchureau'®.

1 Le Temps, ,22 de agosto de 1936.
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Al dia siguiente, el 23 de agosto, la ciudad de Irun fue bombardeada. La estrategia
para perseguir a Irun se endurecié con la ejecucion de un plan para atacar simultdneamente
por todos los ambitos. El diario Euzkadi recogi6 la importancia de este hecho, ya que las
unidades de tierra y mar habian actuado en perfecta sincronia con la aviacion rebelde: «Sin

duda se trataba de una accién combinada de fuerzas facciosas de mar, tierra y aire '"».

El ataque aéreo se produjo a las 10:00 de la mafiana y se establecieron como objetivos
prioritarios las infraestructuras de transporte y la logistica de la retaguardia. Los diarios
franceses Le Temps, | 'Humanité y Le Peuple informaron ese mismo dia en sus oficinas de
Hendaya de que dos aviones rebeldes habian estado dando vueltas sobre Irun antes de que se
liberaran una carga de alrededor de una docena de bombas'®. Las cronicas de guerra del
corresponsal britdnico George L. Steer permiten determinar que este servicio fue ejecutado
por dos aviones trimotores. Steer determiné el calibre de los proyectiles utilizados contra la
red de transporte y documentd el lanzamiento de cien libras de bombas a la estacion de tren

de Irun (Irujo, 2021: 30)

Por lo tanto, en el bombardeo del 23 de agosto, los proyectiles caidos en las
inmediaciones de la estacion de tren de Irun golpearon directamente el almacén de
maquinaria y causaron cuantiosos dafios materiales en las instalaciones ferroviarias. El resto
de las bombas lanzadas en este ataque cayeron cerca del barrio de Ventas. Pese a ser un
bombardeo estratégico, provocd, fundamentalmente, la destruccion material de la ciudad y el

aumento del terror psicoldgico de sus habitantes.

En el informe publicado por / 'Humanité, explico la prioridad estratégica real que
perseguia el ataque de este dia del bando rebelde, precisando textualmente que «el objetivo
principal de bombardear la region de Irun por aire o por mar son los depositos de gasolina
situados entre Irun y Pasaia»'’. Elegir este objetivo especifico supone una estrategia de alto
riesgo: intentar detonar los depositos de combustible con este tipo de bombas podria provocar

un incendio masivo.

El 24 de agosto se mantuvo la dindmica de los bombardeos, en este caso con la ayuda
de los aviones italianos Caproni. Segun se indicé en el diario francés Le Temps, la ofensiva

sobre el centro de la ciudad comenzo6 a las 9:00 de la manana, «Cuatro aviones trimotores

7 Euzkadi, 25 de agosto de 1936.
18 Le Temps, | 'Humanité y Le Peuple, 24 de agosto de 1936.
1% | 'Humanité, 24 de agosto de 1936.
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sobrevolaron durante un buen rato la ciudad fronteriza y lanzaron nueve bombas de 50 kilos
cerca de la estacion, y otras tres en la carretera de Irun a San Marcial**» Es decir, la estacion
era nuevamente uno de los objetivos del ataque. L ’Humanite, por su parte, identifico a los
aviones atacantes como Caproni: «unos «Caproni» pertenecientes a los rebeldes lanzaron

bombas sobre Irun, cerca del fuerte de San Marcial y en el centro de la ciudad»?'.

Des Caprnni fanm!nt 5 I
des bombes sur Irun

Dés Caproni appartenant aux rebel-
leg ont lancé hier matin des bombes sur
Trun, prés du fort San Marclal et dans
le centre de la vilig,

Du cété terrestre, les rebelleg sont te-
nus en échee ot l'envoyé de l'agence
Havas reconnait que ¢ l'avance deg In-
surgés sur Irun est tres difficile »,

— i .

| 'Humanite, 25 de agosto de 1936.

Hablando de la colaboracion italiana, es especialmente revelador lo que un observador
italiano escribid sobre la caida de Irun. Segtin el documento, los pilotos de la aviacion italiana
procedian de la escuela de acrobatas de Orbetello y eran obligados a inscribirse en la Legion
Extranjera. Los pilotos conducian los modelos Caproni y Savoia Marchetti, con un sueldo de
5.000 pesetas al mes y una paga extra de 100 pesetas por hora de vuelo. Al mismo tiempo, el
informe describe Pamplona como una «colonia alemana» virtual, donde los profesores
germanos controlaban el armamento mas moderno, hacian desfilar requetés y falangistas a la
prusiana y coordinaban el uso de los rapidos aviones alemanes Siescher, capaces de alcanzar
los 400 km/h. También explica donde se coordind la campaia para la toma de Irun: toda una
magquinaria de guerra y propaganda oculta en la casa de «Nacho Enea» en Saint-Jean-de-Luz,

bajo la direccion ilegal del Conde de Los Arcos®.

A medida que la campafia para tomar Irun se iba endureciendo, asi lo hicieron
también los bombardeos contra la ciudad. De hecho, podemos decir que a partir de
aproximadamente el 25 de agosto se produciran los mayores bombardeos y la consiguiente
destruccion y movimiento humano. Segin se detalla para este dia en los trabajos de Xabier

Irujo (2021), tres aviones lanzaron alrededor de 20 bombas en el centro de la ciudad. El

2 Le Temps, 25 de agosto de 1936.
1] 'Humanité, 25 de agosto de 1936.
22 AGA, 12-03197-00013. Reflexiones sobre la caida de Irun.
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periddico Frente Popular sefiald que una vez mas el objetivo de los sublevados se centr6 en
parte en la red ferroviaria: «Uno de sus objetivos eran los depdsitos de la estacion, sobre los
cuales arrojaron bastantes bombas sin que ocasionaran desperfectos de consideracion». Sin
embargo, segiin el diario, los explosivos también cayeron en otras partes de la ciudad,

hiriendo a cuatro personas.

Tampoco faltaban en los periddicos comentarios sobre los ataques contra la poblacion
civil y la infamia de los bombardeos. En el diario Euzkadi se denuncid que este dia los
golpistas estaban bombardeando duramente Oviedo y Gipuzkoa, denunciando la politica «de
no respetar las ciudades abiertas», «sin tener en cuenta que el castigo puede ser sufrido por
personas no combatientes, como las mujeres y los nifios». En el marco del bombardeo del 25
de agosto, ademads, se sefiald la presencia de tripulaciones extranjeras, diciendo que uno de
los aparatos enemigos era un gran trimotor, muy moderno, conducido por aviadores de otro

pais®.

El ataque de este dia también se registré en la prensa internacional, aunque en este
caso los datos concretos no coinciden del todo. El diario estadounidense Calexico Chronicle.
precis6 que el bombardeo rompid por completo la seguridad de los espacios publicos
cotidianos: «Hoy ha caido un proyectil en la plaza del mercado, repleta de civiles» Asimismo,
explicaron que las bombas incendiaron un edificio de oficinas, evidenciando que estos
ataques ya estaban provocando incendios activos en el centro de la ciudad*. El mismo
reportaje vuelve a mencionar la estrategia coercitiva empleada por los republicanos para
intentar detener los atentados. En este caso, se afirma de nuevo que las autoridades ordenaron

el asesinato de cinco rehenes por cada muerte causada por los atentados.

2 Euzkadi, 26 de agosto de 1936.
#* Calexico Chronicle, 25 de agosto de 1936.
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HENDAYE, Aug. 25 (UP)—Reb-
els, bombarding Irun, today land-
ed a shell in the market place,
crowded with civilians., The bombs
fired an office huilding.

Loyalists began rounding up
rebel women and children as hDSt-i
ages, while authorities averted a |
mass slaughter of 1500 men host- |
ages by the populace, enraged!
over the bombardment and ].;ililn,g‘.l
Authorities promised to kill five
hostages for every bombardment |
death, l

Calexico Chronicle, 25 de agosto de 1936.

El 26 de agosto las fuerzas golpistas iniciaron una gran ofensiva utilizando recursos
terrestres, marinos y aéreos y, de nuevo, bombardeando el centro de la ciudad. Para observar
la degradacion material que la ciudad estaba sufriendo gradualmente, podemos apreciar las
declaraciones del diario Le Temps. Sefialaron que «tres aviones sobrevolaron la ciudad y
lanzaron bombas sobre varios puntos, sobre todo en las inmediaciones de la avenida de
Francia y del Paseo Colon». Ademas de los bombardeos, también se explican las
consecuencias de los ataques de los cafiones: «los cafiones rebeldes disparan contra la ciudad
de Irun. Dos proyectiles han caido en la avenida de Francia, uno junto a un taller y el otro a

unos cien metros del puesto fronterizo espafiol»®.

Este tipo de registros son de gran valor para aclarar las consecuencias de los
bombardeos y la narrativa que se construird a posteriori. Por ejemplo, al documentar el
impacto de las bombas en la Avenida de Francia y el Paseo de Colon, en el mismo momento,
queda demostrado que estas areas ya estaban siendo destruidas por bombardeos y/o ataques
antes de llegar al dia del incendio. Sin embargo, esto no significa que algunos de los edificios
de estas calles no fueran quemados. El fotégrafo Pascual Marin, por ejemplo, llamo a su
album fotografico «Viviendas del Paseo de Colon, Palacio de Arbelaiz y otras calles de Irun
arrasadas por las tropas republicanas durante su retirada después de haber sido primeramente

bombardeadas por las tropas nacionales»?.

2 Le Temps, 27 de agosto de 1936.
2K utxateka.Identif.; 38948527. Fuente: Foto Marin
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Volviendo al ataque del dia 26, L 'Humanité informé que «durante la manana, la
aviacion rebelde bombardeo a la poblacion civil de Irun y de Lezo, hiriendo a un hombre en
la primera localidad y a tres nifios en la segunda»®’. Precisamente, en Frente Popular se
detalla que el chofer Juan Ibarrondo fue el herido en Irun. Ademas, tanto este periodico como

Euzkadi identificaron que la bomba habia caido en la plaza del Ayuntamiento®,

El corresponsal del diario estadounidense New York Times ofrece un dato revelador
sobre el bombardeo de este dia. Ademas de registrar el bombardeo de Behobia e Irun, afirmé
que «ambos fueron bombardeados con explosivos de gran potencia y folletos
propagandisticos por tres aviones Caproni de los insurgentes durante el dia». Més adelante se
documentard, de hecho, que los golpistas también saltaron propaganda amenazante desde los
aviones de bombardeo al centro de Irun. Esta tactica vuelve a demostrar como los golpistas

buscaban rebasar el animo de la poblacién mediante practicas de terror®.

El 27 de agosto de 1936, jueves, el bando sublevado lanz6 un nuevo y fuerte ataque
en el frente del Bajo Bidasoa. Para este dia, tenemos el diario de vuelo de Maximiliano Pardo
Gallo®. El manuscrito indica que hubo un enfrentamiento en el sector de Irun que dur6 una
hora y cuarenta y cinco minutos. El servicio, catalogado explicitamente como
"reconocimiento y bombardeo", fue llevado a cabo por un sargento llamado Francisco con un

Breguet XIX (n.° 117).

Ademas de las operaciones registradas en este cuaderno, en la prensa también se
anotaron las de los aviones de trimotores.. Por un lado, el diario francés Le Temps calcul6 la
gravedad del ataque «se estima que los insurgentes lanzaron ayer entre cuarenta y cincuenta
bombas sobre Irun». La gaceta de Paris dio ademas un dato fundamental sobre los objetivos
de los bombardeos, con énfasis en los edificios publicos: «los aviadores recurrian
especialmente a los edificios publicos». También se indica que ante los bombardeos los
habitantes de Irun bajaron a los sotanos, pero que hubo algunos heridos®'. La prensa local

también se refirio a este bombardeo, como El Pueblo Vasco. Denuncid que tres aparatos de

2" I’Humanité, ,27 de agosto de 1936.

2 Euzkadi'y Frente Popular, 27 de agosto de 1936.

? The New York Times,27 de agosto de 1936.

30 ARCHIVO HISTORICO DEL EJERCITO DEL AIRE. Fondo Jests Salas Larrazabal. Signatura: A
13849. Diarios de vuelo (Maximiliano Pardo Gallo).

31 Le Temps,28 de agosto de 1936.
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los rebeldes lanzaron decenas de bombas en un ataque de mas de dos horas, y que

«pretendiendo acaso desmoralizar a la poblacién civil, bombardearon también las zonas urbanas »*2.

Mas alld de la devastacion material causada por el bombardeo, el hecho representativo
del 27 de agosto fue la ejecucion de una estrategia de terror psicologico. El corresponsal de
Le Temps registré con exactitud que las escuadrillas de los insurgentes no solo lanzaron
bombas sino que volvieron a lanzar panfletos amenazantes. En esta ocasion también se indica

su contenido:

«[...] Por otra parte, aviones rebeldes lanzaron folletos sobre Irun, advirtiendo a las
fuerzas de defensa y a la poblacion de que, si la ciudad no se rendia antes de las 20:00

horas, la arrasarian, tal y como ya habian hecho con Badajoz»™.

Esta referencia a la masacre de Badajoz, ocurrida dos dos semanas antes, es
significativa. Confirma que los mandos de los golpistas utilizaron estratégicamente el terror

de una masacre anterior como arma para el sitio.

Para el 28 de agosto, tenemos de nuevo los registros de vuelo de Maximiliano Pardo.
Estos muestran la planificacion de la ofensiva, especificando que la aviacion regular llevé a
cabo una doble mision de castigo durante el dia. Hubo dos ataques, ambos hechos por el
sargento Francisco,con el avion Breguet XIX (117. n°), otra vez. El primer servicio, de una
hora y treinta y cinco minutos, fue una operacion directa de «reconocimiento y bombardeo»
sobre el Fuerte de San Marcial. Por la tarde, lanz6 una segunda ofensiva, de una hora y veinte
minutos de duracidon. En este segundo viaje, el objetivo del «reconocimiento y bombardeo»

volvio a ser la estacion ferroviaria de Irun y el aerédromo de Lasarte*.

El diario Le Temps también informé de que aviones procedentes de Burgos cruzaron
Irun y su region a finales de la tarde, arrojando una treintena de bombas. Ademas de los
bombardeos del frente, también coloca algunos lanzamientos de bombas en el centro de la
ciudad. El informante documentd que los insurgentes intentaron destruir el Casino local bajo
la sospecha de que lo habian convertido en un depdsito de municiones. Sin embargo, las

bombas cayeron de nuevo en los alrededores de residencias. La gaceta de Paris escribio que

32 El Pueblo Vasco, 28 de agosto de 1936.

3 Le Temps, 28 de agosto de 1936.

3 ARCHIVO HISTORICO DEL EJERCITO DEL AIRE. Fondo Jests Salas Larrazabal. Signatura: A
13849. Diarios de vuelo (Maximiliano Pardo Gallo).
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«otra ha impactado contra una vivienda situada en el Paseo Coloén, en Irun, causando dafos

en el tejado»®. Asi pues, una vez mas, los bombardeos dafiaron las casas del Paseo Colon.

Por otra parte, bajo el titulo de «una venganza ruiny, el diario Frente Popular
denuncio la insistencia de los rebeldes en atacar la ciudad y la poblacion, también por parte
de la artilleria: «Dejo de batir los objetivos puramente militares y elevando el punto de mira de sus
cafiones comenzé a lanzar sobre la poblacion de Irun buena cantidad de metrallay. Segun el
periddico, el objetivo de los rebeldes era desmoralizar a la poblacion civil a través del terror
continuo. En cuanto a los ataques de artilleria, segun esta publicacion, los obuses cayeron
primero en la zona del ayuntamiento, mas tarde tocaron el cuartel de las milicias populares y,
a continuacion, en varias viviendas particulares del pueblo®. Para el 29 de agosto de 1936
tenemos nuevos registros documentales de las operaciones militares en la zona de Irun que
detallan el suministro material y/o volumen de municiones utilizado por los sublevados.
Justamente, en los documentos de la diplomacia militar britdnica conservados en el National
Archives de Kew (Londres) citados en la presentacion de las fuentes se conserva la
interceptacion de los partes diarios de guerra que el jefe del Aerédromo Rebelde de Logrofio
envid de madrugada al Comandante Oficial del Aire de Sevilla. En este caso, relacionado con

la aviacion italiana.

En un mensaje a las 0:28 horas de este dia, la base de La Rioja contaba con 7 pilotos y
20.000 litros de carburante. Segliin este informe, se llevaron a cabo un total de 7 misiones de
bombardeo reunidas en el Fuerte de San Marcial. También se detalla la carga explosiva
lanzada en el sector: 68 bombas tipo A5, 6 bombas tipo A6 de 80 kilogramos y 95 proyectiles
catalogados como “bomba naval”. En el diario de Maximiliano Pardo también tenemos
datos de los bombardeos para este dia. Registra un vuelo de una hora y treinta y cinco
minutos de duracion, pilotado por el capitan Calderon en el avidon del biplano Breguet XIX
(n.° 138). La mision consistid en un servicio de «Reconocimiento y Bombardeo» sobre las
cumbres defensivas de los alrededores de Pagogafia y San Marcial, sacudiendo al mismo
tiempo los alrededores de Oiartzun y Hernani. Mientras se producian estos ataques en las
lineas defensivas, en el casco urbano de Irun parece que la artilleria sublevada lanzé algunos
proyectiles contra la estructura urbana. Las cronicas locales del Frente Popular denunciaron

que una bateria enemiga, situada en un lugar estratégico, se enfoco en lanzar granadas contra

% Le Temps,29 de agosto de 1936.
3% Frente Popular,29 de agosto de 1936.
37 NATIONAL ARCHIVES, Kew. Kew AIR & HW 21. Aviacion italiana (agosto-septiembre 1936)
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la poblacion civil y concentr6 los disparos especialmente contra el barrio de las “casas

baratas”.

Asimismo, podemos decir que las amenazas al centro urbano y a la poblacion civil
fueron aumentando en los ultimos dias hasta la toma de la ciudad. En el caso de los
bombardeos de Irun, podemos decir que probablemente no buscaban una ejecucion de masas,
sino una estrategia psicoldgica clara. Es decir, ademés de los destrozos materiales que se
produjeron en la ciudad, los golpistas aprovecharon una verdadera estrategia de terror: a pesar
de que los bombardeos se prolongaron durante muchos dias y se destruyeron los diferentes
puntos de la ciudad, la tasa de mortalidad civil fue minima. En esencia, uno de los objetivos

principales era la ruina moral y, en un segundo plano, material.

Precisamente en la crénica enviada por el periodista Edmond Taylor para el periodico
estadounidense Chicago Sunday Tribune desde Hendaia se reflejo claramente esta estrategia
de panico psicologico y aumento de amenazas. El corresponsal explico que el general Emilio
Mola estaba frustrado por todavia no haber tomado Irun. Para evitar que sus hombres se
desgastaran en la batalla cuerpo a cuerpo, Mola busco la rendicion de Irun a través del terror.
.La advertencia recibida por el periddico de Chicago es una muestra de esta estrategia; Mola

amenazo con la aniquilacion total de la ciudad si no se aprobaba la rendicion:

«los insurgentes no solo traerdn suficiente artilleria pesada para llevar a cabo un
bombardeo realmente intenso, sino que, al mismo tiempo, reuniran toda la flota aérea rebelde
y arrasaran Irun con una lluvia de bombas incendiarias. Se dice que este bombardeo esta
previsto para el martes o el miércoles, a menos que la resistencia lealista se derrumbe de

repente[...]»*’.

Como veremos en los proximos dias, volveran a utilizar amenazas explicitas, en este
caso relacionadas con el uso de bombas incendiarias y la destruccion total. Precisamente lo

que hicieron mas adelante en Gernika.

Las cronicas periodisticas informan de que la noche del 29 de agosto fue tranquila,
pero a la mafiana siguiente, del 30 de agosto, se reanudaron las amenazas. A las ocho de la
mafana se activo la primera alerta, después de sobrevolar posiciones defensivas y el centro

de la ciudad, citando el avion que lanz6 cinco bombas antes de retirarse. A las nueve y media

3% Frente Popular, 30 de agosto de 1936.
¥ Chicago Sunday Tribune, 30 de agosto de 1936.
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de la mafiana se intensifico el ataque con una segunda alarma mas seria. Las cronicas de Le
Temps y L 'Humanité describen que enseguida se oyeron «sirenas y campanas» por toda la
ciudad, con la aparicion de tres aviones rebeldes. Los aparatos cruzaron el cielo y se oyeron
cuatro violentas explosiones en el interior del pueblo, que después se dirigieron hacia San

Marcial. Alli lanzaron «otras ocho bombas, siempre cerca de la carretera de Irun»*.

El periodista britanico George L. Steer, testigo directo de los bombardeos y citado en
el trabajo de Irujo (2021: 43), constatd que el descontento y el miedo generado por la
propaganda rebelde —que amenazaba con destruir Irun por tierra, mar y aire si no se rendia—
tuvieron un enorme impacto en la poblacion. Hacia las diez de la noche del domingo 30 de
agosto, una marea humana comenzé a acumularse en el Puente Internacional de Hendaya.
Steer cuenta que en la madrugada cerca de 1.500 mujeres y nifos procedentes de Hondarribia
cruzaron la frontera —el alcalde ordeno la evacuacion—, a los que pronto se sumaron otros
2.000 de Irun. A las ocho de la mafana del lunes —31 de agosto—, habia una gran multitud
frente a la frontera esperando el turno para presentar los permisos. Este hecho representa una
nueva ampliacion de una gran fuga de poblacidon que, como veremos en los dias siguientes, se

acentu6 a medida que se estrechaba el sitio y los ataques sobre la ciudad.

El lunes 31 de agosto de 1936, la estrategia de coaccion psicologica de Irun llego6 a
un punto critico, en parte porque se convirtid en un ataque material directo, junto con el uso
de armas incendiarias. La tarde anterior, concretamente a las 19:00 horas del domingo, el
cuartel general de las fuerzas sublevadas lanzé un ultimatum directo a las autoridades
irunesas. La advertencia indicaba que si las milicias no capitulaban antes del amanecer
—tomando las 3: 00 de la madrugada como hora limite— la ciudad seria completamente
destruida por un ataque conjunto por tierra, mar y aire. Ante la inminente destruccion de la
ciudad, el alcalde de Irun ordeno la inmediata evacuacion de los civiles para evitar la masacre

civil.

Por lo tanto, la jornada del 31 de agosto estuvo marcada por el éxodo. Corresponsales
de la prensa francesa e internacional describieron escenas desgarradoras de mujeres, nifios y
ancianos acumulados en camiones y autobuses. Segun los diarios Courier Mail y Le Temps,
mas de 5.000 refugiados cruzaron la frontera, lo que colapso las calles de Hendaya. Ante la
gravedad de la crisis, las autoridades francesas, encabezadas por el subfeto de Baiona, el

sefior Daguerre y el general Chauvin, improvisaron dispositivos de recepcion, reparto de

“ Le Temps y L ‘Humanité,31 de agosto de 1936.
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mantas y campafias masivas de vacunacion dirigidas por el servicio de higiene para evitar

brotes epidémicos entre la multitud civil*'.

Ademas de ordenar la evacuacion, las autoridades republicanas volvieron a utilizar a
los presos de derecha para detener los ataques: «Las personas retenidas como rehenes

[politicos] han sido trasladados a Irun y serian los primeros en sufrir bombardeos»*..

En el ambito militar, la prensa extranjera puso de manifiesto la grandeza de la
capacidad militar que tenian los insurgentes. Le Temps contd el potencial de la aviacion
rebelde en 91 aviones, 39 de los cuales eran modernas unidades de bombardeo recientemente
recibidas del extranjero. En consonancia con esta denuncia, / 'Humanité confirmd que las
fuerzas rebeldes contaban con nuevos aviones de origen aleman conducidos por oficiales de

las fuerzas aéreas nazis*®.

Volviendo a los bombardeos, aunque el periodo del ultimatum terminé de madrugada,
la destruccion total no ocurri6. Sin embargo, los escuadrones aéreos de los sublevados
iniciaron un fuerte ataque a primera hora de la mafana contra la red urbana. Los lideres
locales del Frente Popular y El Socialista denunciaron que los aviones bombardearon la

ciudad y dirigieron sus proyectiles a establecimientos benéficos*.

Por su parte, el diario Calexico Chronicle confirmé que aviones rebeldes lanzaron dos
ataques consecutivos con bombas incendiarias y encendiendo fuegos en el centro de Irun. Un
representante de la agencia United Press contabiliz6 25 proyectiles lanzados por un escuadréon
de seis aparatos. El mismo periddico estadounidense inform6 que posteriormente, un avion
trimotor italiano Caproni liber6 cinco proyectiles mas en la madrugada con graves efectos

devastadores y golped directamente a un convento y los depositos de gasolina de la ciudad®.

" Courier Mail y Le Temps,1 de septiembre de 1936.

2 Le Peuple,1 de septiembre de 1936.

® Le Temps y L ‘Humanité, 1 de septiembre de 1936.

“ Frente Popular y El Socialista, 1 de septiembre de 1936.
* Calexico Chronicle,1 de septiembre de 1936.
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Calexico Chronicle ,1 de septiembre de 1936.

Ante la agresion fisica que Calexico Chronicle describia desde el plano técnico, el
diario nacionalista Euzkadi publico en su edicion del 1 de septiembre un articulo de reflexion
¢tica sobre los acontecimientos del dia 31 y los bombardeos en general. Este texto es una
protesta enérgica contra la doctrina de la guerra total. En el texto, los agresores se identifican
como destructores de la region «que estan incendiando Irun y sus alrededores», y sefialan a
los fascistas como agresores contra civiles e infraestructuras residenciales. El articulista
denuncia que las bombas (suagak) estan siendo lanzadas deliberadamente «fuera del campo
de batalla». Se trata, por tanto, de oponerse a la estrategia del terror aéreo desplegada por
Mola. También es un texto amenazador: nombrando explicitamente a Victor Pradera y
Honorio Maura, explicando que en Irun, que estan siendo destruidos por sus bombardeos,
también hay lideres estratégicos de la derecha. El texto advierte con crudeza que, si los
aviones rebeldes contintan triturando la ciudad, sus proyectiles convertiran a estos lideres en
comida para bombas («suaga-janari biurtu»). El texto dice que la unica responsabilidad de su
ejecucion material recaerd sobre la «brutalidad» y las agresiones indiscriminadas de los

fascistas, para que nadie se queje de nuevo («eztagijuela, gero, ifori errukik emony).
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Matxinada -izparrak- eta

Etxeko teiatura begiratu berik auzokuenera arrija botaten zaliak diranai, Gipuzko-Aldezle-Batzarrak erantzun
ederra emon ixan dautse.

Irun eta ingurubak suagatuten dabiltzanak, ardura pizkat ixan dagijela, ifioren teiatura arrija botaten dabiltzan
orreik, eurenetara botateko be arriskuban dabiltzala ba.

Pazizta edo diralako orreik, [run apurtu gura dabe, ba. Eta irun apurtuteko bide gustijak yakez onak.

Baifia Irunen euretarikuak be bixi dira, buru nausitxubak bixi be. Eta jakifia, Irun apurtuten badabe, apurtu, euren
etxeko burubak diranak be, antxe apurtuko dira. Praderatar Bitor, Mauratar Onori ta beste buru agiriko batzuk be,
Irunen dagoz, ba.

Irunera ta beste lekun askotara be suagak botaten dabez: Lasartera, Andoainera, Urnietara, Eibarrera ta abar...
Guda zelaitik kanpora, irakurle.

Eta guda-era ori, inoren teiatura arrija botaten ibiltia da. [fior zirikatuten ibiltia, arrisku aundiko guda-erea.

Eta guda-era bakan ori bide dala, euren etierako teiatubak apurtutia lortuko balebe, lortu; Irunen eta abar
daukezan buru nagusijak suaga.abuetan jartia jaditxiko balebe ta teiatubak apurtu ta pazizta-burubak suaga-janari
biurtu, eztagijuela, gero, ifiori errukik emon, euren bururik ezari bafio, euren azken bako geide matetasunik ezarri
bafio... Norberaren etxiaz aiztu ta iflorrenari arrika ibiltia basatikeria da, ta bai arrisku aindikua be. Beraz, kontuz
paziztak...!

Errusin be gudarko gertetan edo dabiltz. Eta guda-gertakizun aundijak, egazkifiak egiteko ei-dira. Errusin guda
egazkifiak egiten difiardubin langiliak, 200.000 langiletik gora eidira. Beraz, batez beste langile bakotxak urtian
egazkin bat egin baleu, gustijen artian 200.000 egazkin egingo leukiez. Egazkin pilo polita, ezta?

Errusik batetik, Italiak bestetik eta Alemania’k eta abar eta beste leku batzubetatik egazkifiak, era orretara
egazkifiak egiten ba-larraitse, goi-aldiak egazkifiak egatuteko be gitxi ixango dira, aurki.

Egaz egiteko jayuak diran txoritxubentzat goyetan tokirik ezta ixango.
Ludija goikoz bera ta bekoz gora jarriko ete yaku jarri? [...]*

(Euzkadi, 1936-09-01)

Por ultimo, el redactor deja claro que el castigo sistematico sobre Gipuzkoa —y sobre
Irun— es el comienzo de una nueva etapa bélica. Su queja advierte que la proliferacion de las
escuadrillas acabara llenando por completo el espacio aéreo: no habra lugar en el cielo ni para
los pajarillos nacidos para volar. Asi, el 6rgano jeltzale refleja el impacto de la poblacion y la
ciudad que sufre la nueva guerra aérea moderna, convirtiéndose en un testimonio mas de la

destruccion de Irun.

* Fuzkadi, 1936-09-01.
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Continuando con la continuaciéon de los bombardeos, al dia siguiente, 1 de
septiembre de 1936, las fuerzas rebeldes reanudaron los bombardeos. El documento oficial
capturado por los servicios de inteligencia y almacenado en el archivo Kew, presenta una
prueba sobre la planificacion y el volumen de un nuevo ataque nocturno 00:03. Este registro
operativo consolida la disponibilidad logistica inmediata de la base aérea, con 9 pilotos y
30.000 litros de combustible en reserva para el ataque. La flota asignada a la operacion
combina bombarderos y aeronaves de diversos origenes: 3 aviones Breguet (de
reconocimiento y bombarderos ligeros), 4 Fokker (trimotores comerciales militarizados en el
frente norte) y 2 Junkers (bombarderos pesados suministrados por la Alemania nazi). Como
especifica esta hoja de operaciones, este grupo realizo un total de cuatro salidas: tres misiones
para bombardear Irun directamente y una cuarta en Bizkaia. Utilizando 72 bombas tipo AS, 6
bombas tipo A6 de 50 kg, 14 bombas tipo A6 de 80 kg y 80 bombas tipo "Naval"*’. Estos
datos internos del bando rebelde coinciden con las advertencias de la prensa local vasca del 2
de septiembre, cuando el diario Euzkadi estim6 que siete aparatos habian cruzado el cielo en

las primeras horas de la mafiana y estimé que se habian lanzado mas de 150 bombas*®,

En cuanto a los dafios materiales ocasionados por el bombardeo de este dia, segun se
recogié en la prensa local, se dafiaron espacios civiles, politicos y religiosos. El Frente
Popular document6 que a las seis y media de la mafiana una bomba destruyé completamente
el edificio en el que se encontraba el Centro Republicano, convirtiéndolo en ruinas®. El
diario Fuzkadi confirmd este impacto en sus paginas®. Asimismo, el Frente Popular
determind que se habian caido explosivos en la carretera, frente al hospital de abajo, y que se
habia destruido el edificio de las escuelas de los Hermanos de la Doctrina Cristiana. El diario
Euzkadi anadié a este recuento importantes dafios en otros nucleos urbanos y dafos
especiales en el convento de los Escolapios. Ademas de estos ataques y destrucciones, la
prensa internacional —los diarios Le Temps y New World Sun— relataron los siguientes dafos:
un avidon enemigo —identificado como un trimotor italiano Caproni, tras una ofensiva anterior
con armas de fuego— soltdé cinco bombas pesadas consecutivas, con un gran impacto

devastador en el barrio de la estacion, levantando densas columnas de humo °'.

47 NATIONAL ARCHIVES, Kew. Kew AIR & HW 21. Aviacion italiana (agosto-septiembre 1936)
* Euzkadi, 2 de septiembre de 1936.

¥ Frente Popular, 2 de septiembre de 1936.

% Euzkadi, 2 de septiembre de 1936.

" Le Temps y New World Sun, 2 de septiembre de 1936.
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_La svincién faccloss volvis ayer s bebarse sobre la-pobimcifn oivil iremess. Lios resuitados de m cobarde ¥ ortmmai
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. (Fob. Marin)

Frente Popular, 2 de septiembre de 1936.

Los balances oficiales recibidos por Le Temps al dia siguiente afadieron que el ataque
del martes destruyd o daid gravemente una veintena de edificios, e identificaron
explicitamente que los edificios mas afectados dentro de la villa fueron el Centro
Republicano, el colegio de los hermanos, la estacion ferroviaria y la Casa del Pueblo.

Asimismo, la zona de la estacion de tren sufrié un castigo concentrado™.

Por su parte, / 'Humanité relatd un elemento crucial de la destruccion: a las 7:30 de la
mafana, un trimotor Junkers, seguido por otros dos aparatos y una segunda escuadrilla de tres
aviones, realizaron un vuelo coordinado en el que, inmediatamente, «Irun fue envuelto en una
densa nube de humo amarillo». El humo amarillo, provocado por la combustion de
explosivos pesados y materiales incendiarios, era un indicio de un ataque que estaba
alterando y destruyendo la ciudad. Una vez mas, estos bombardeos afectaron al otro lado de

la frontera, concretamente al pueblo de Biriatou, donde una vez mas cayeron dos obuses™.

32 Le Temps,3 de septiembre de 1936.
5 | 'Humanité,2 de septiembre de 1936.
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Debido a los duros bombardeos de este dia, el nimero de poblacién civil que huyo del
pueblo aument6. En este caso, Le Peuple registré el éxodo de otras 4.000 personas, en su
mayoria mujeres y nifios, que cruzaron la frontera hacia Francia huyendo de la dureza de los
ataques™. Le Temps describié este movimiento de poblacién como el final de la evacuacion

de Irun, describiendo una ciudad vacia, sin nifios en las plazas y sin mujeres en las calles™.

Pasando al 2 de septiembre de 1936, en este dia los rebeldes lanzaron ataques
masivos, combinando la planificacion logistica y el castigo de la poblacion civil. Por un lado,
El registro de operaciones militares hallado en los archivos de Kew, fechado a la 1:40 de la
madrugada, describe oficialmente el dia como "el dia de mayor intensidad de ataques". Este
informe detalla 9 pilotos activos y una flota de 2 Junkers, 3 Fokkers y 3 Breguets disponibles,
asi como un cuarto Fokker en reparacion. En este caso, se menciona que se estan llevando a
cabo 10 misiones de ataque masivo "en el frente de Irun". Segun los registros de ese dia, en
estos diez ataques se dispararon un total de 259 proyectiles:72 bombas tipo A5, 91 bombas de

50 kg, 16 bombas pesadas de 80 kg y 80 bombas tipo "Naval".>.

La prensa local, por su parte, también denunci6 el ataque contra el casco urbano de
Irun, registrado por los diarios Euzkadi y La Gaceta del Norte, que «también ha habido
algunas bajas en la poblacion civil de Irun, pues los aviones facciosos han insistido en la

criminal tarea de bombardearla sin respeto alguno para sus moradores»”’.

En general, la gravedad del asedio que se estaba dando en los ultimos dias tuvo una
repercusion inmediata en la prensa extranjera. El miércoles 2 de septiembre, un despacho
enviado desde Londres y difundido por el diario North Western Courier reflejé la gravedad
de la situacion al declarar que la caida de Irun se consideraba inminente y expresé el temor

explicito de que la caida de la ciudad repitiera la masacre posterior a la captura de Badajoz™.

El 3 de septiembre de 1936 se volvid a registrar la evolucién de las operaciones
militares en los partes internos de la base rebelde interceptada a las 01:31 de la madrugada.
En este caso, se especifica la disponibilidad de 13 pilotos activos y una reserva de
combustible de 39.000 litros. Por otro lado, la flota operativa estaba compuesta por 3 Junkers,

3 Fokkers, 3 Breguets y 3 Dragons, y ademads, un Fokker estaba en reparacion. En el aspecto

3% Le Peuple,2 de septiembre de 1936.

> Le Temps,2 de septiembre de 1936.

% NATIONAL ARCHIVES, Kew. Kew AIR & HW 21. Aviacion italiana (agosto-septiembre 1936)
 Euzkadi y La Gaceta del Norte, 3 de septiembre de 1936.

%8 North Western Courier,3 de septiembre de 1936.
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operativo, mientras los Junkers operaban simultineamente en el frente de Zaragoza, el
informe especifica que el resto del grupo realizd6 dos misiones para llevar a cabo un

bombardeo directo sobre Irun®.

Este dia también hubo bombardeos mientras el asedio de la ciudad llegaba a su fin.
Segin inform6 el diario Euzkadi, los aviadores rebeldes «apelaron a los ya habituales
procedimientos inciviles de bombardear la poblacion civil de Irun»®. En la misma linea, el 6rgano
del Frente Popular denuncidé que el bando rebelde seguia «la tictica de no respetar las
ciudades abiertas» y que habia estado varias veces durante el dia «para acometer su labor
destructoray». Segun este diario, la ruta de los proyectiles denunciaba que la mayor parte de los
ataques se produjeron en el centro de la ciudad, «fuera de los frentes de batallan®'. El diario
Euzkadi advirtié de las consecuencias materiales de esta estrategia, afirmando que al finalizar
el conflicto el pueblo ofreceria «el tristisimo aspecto de un pueblo arruinado por la infamia
fascista y destrozado hasta en sus mds bellas Fundaciones». En particular, mencionan el
nuevo bombardeo sufrido por el Colegio Catdlico San Marcial, centro dirigido por los

Hermanos de las Escuelas Cristianas, bombardeado también el 1 de septiembre.

Ademads de esta escuela, la prensa local sefiala otros lugares bombardeados este dia,
precisando que los mayores dafios del dia se produjeron en infraestructuras logisticas e
industriales debido al uso de proyectiles de fuego. El Frente Popular aclard que los aviones
«lanzaron un gran numero de bombas, en su mayoria inocentes, sobre los depdsitos de la
estacion del norte, la fabrica de Cerillas y algunas casas particulares, en las que ocasionaron
dafos importantes». En cuanto a la Fabrica de Cerillas, el diario Euzkadi precisé que hacia
las once de la manana un avioén dejo caer una bomba sobre la fabrica, tras lo cual se produjo
un «violento incendio». Este incendio roded el edificio «que pronto redujo a cenizas la
fabrica». Estos estragos sobre el tejido industrial e inmobiliario fueron confirmados por la
cronica nocturna del diario inglés The Telegraph. Esta cronica confirmd que la Fabrica de
Cerillas, después de ser golpeada por un proyectil, estaba «ardiendo con furia» («blazing
furiously»). Al mismo tiempo, se menciona que durante la tarde se produjo un apagon
generalizado en el sector de Behobia, debido a que un impacto de la artilleria cortd un cable

de suministro eléctrico®.

% NATIONAL ARCHIVES, Kew. Kew AIR & HW 21. Aviacion italiana (agosto-septiembre 1936)
% Euzkadi, 4 de septiembre de 1936.

8! Frente Popular,4 de septiembre de 1936.

62 The Telegraph, 4 de septiembre de 1936.
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Euzkadi en Catalunya, 24/02/1937.

Coincidiendo con los ataques aéreos, en estos ultimos dias hasta la caida de Irun, se
iniciaron enfrentamientos callejeros en la propia villa. El uso defensivo de los edificios y
estos combates, entre otros, empeoraron la destruccion fisica. El corresponsal de The
Telegraph describidé como las fuerzas republicanas se habian fortificado obstinadamente
«detras de barricadas de sacos de arena y en casas apresuradamente fortificadas», en un
intento por frenar el avance de los rebeldes procedentes de Behobia, la clave para el ultimo
ataque de Irun®. Los despachos especifican que las columnas rebeldes avanzaron a través de
los campos de maiz al atardecer. Consiguieron llegar a los suburbios de Irun, y por la noche
la lucha continud activa cerca del puente internacional. Asimismo, segun denuncié 7he
Telegraph, las balas perdidas pasaron ininterrumpidamente a las calles de Hendaia. En el

lugar resultaron heridos tres gendarmes y un turista. La situacion del paso fronterizo se volvid

8 The Telegraph, 4 de septiembre de 1936.
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totalmente insostenible por el fuego cruzado, lo que obligd a las autoridades francesas a

abandonar sus oficinas de control.

Cabe senalar que los refugiados civiles que lograban cruzar la frontera reconocieron
ante los informantes que la caida de Irun era inevitable, pero declararon formalmente que la
entrada de las columnas de Mola seria una «victoria estéril» porque la ciudad seria
«reventada en el Gltimo minuto»®. Este tipo de amenazas fueron habituales en los ultimos
dias previos a la caida de Irun. Por otra parte, ya en el testimonio cinematografico de la
compaiiia americana Hearst Metrotone News, rollos de metraje bruto capturaron fisicamente
la Fabrica de Cerillas en llamas, los bombardeos en la estacion, el Centro Republicano

devastado o el convento colapsado por los aviones®.

La culminacion de la ofensiva del 4 de septiembre de 1936 en Irun no se produjo
mediante un colapso repentino o una retirada instantanea de las milicias. Por el contrario, en
las calles del centro de la ciudad se produjo una larga y violenta lucha que habia comenzado
desde el dia anterior. Las cabeceras locales del dia siguiente describieron la diferencia de
recursos utilizados en el ataque. El diario Frente Popular denuncid que la artilleria y la
aviacion perpetraron una barbarie sin limites también este dia®. Las cronicas de Euzkadi
confirmaron que las columnas atacantes acumularon todo el material, utilizando a la vez
«ametralladoras, fusiles, tanques, cafones y aviacion». En palabras de este diario, tras dos
dias y dos noches de enfrentamientos ininterrumpidos, la ciudad queddé completamente
envuelta por llamas, que la prensa vasca describié como un «una inmensa hoguera». En dias
pasados, las defensorias advirtieron que la entrada del enemigo se haria «sobre un montén de

escombros, alumbrado por la pira gloriosa de un sacrificio historicon®’.

El avance de las columnas de Mola fue registrado exactamente por la prensa francesa.
Segun los diarios Le Temps y Le Midi socialiste, las tropas sublevadas comenzaron el avance
a las 06:00 de la mafiana, ocupando el sector fronterizo de Behobia. hacia las 09:00 horas,
unidades blindadas superaron la Fabrica de Cerillas —destruida por las bombas del dia
anterior— y llegaron a las primeras casas del centro de la ciudad. A partir de ese momento, el

avance rebelde se encontrd con nucleos de resistencia armada que transformaron sus casas en

idem.
8 Hearst Metrotone News (UCLA)

5 Frente popular, 5 de septiembre de 1936.
7 Euzkadi,5 de septiembre de 1936.
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fortificaciones®. El periddico australiano The Canberra Times determind el caracter
destructivo de esta lucha, «lanzaron decenas de granadas de mano al interior de las ventanas

donde los defensores disparaban»®.

De hecho, esta lucha callejera introduce una perspectiva de doble causalidad en
relacion con el incendio que sufrid la ciudad. Aunque el bombardeo sistematico de
proyectiles incendiarios de los atacantes y el uso de granadas de mano destruyeron numerosas
calles, fuentes internacionales también registraron acciones deliberadas por parte de los
republicanos. Los cablegramas de The Canberra Times senalaron que «los leales que se
retiraban prendieron fuego a algunos de los principales edificios» y decidieron que los
rebeldes solo heredaran la «el armazon de la ciudad» después de la victoria. El corresponsal
britdnico George L. Steer determind que el hotel Paris, el club de juego, la fabrica de
chocolate y varias casas del Paseo Colén y el centro de la ciudad fueron incendiadas. En la
misma linea, los diarios Le Temps y L 'Humanité informaron de que milicianos habian
prendido fuego a un almacén de automoviles en las inmediaciones del puente internacional
antes de cruzar la frontera. Sin embargo, en la prensa se también siguieron resaltando las
consecuencias materiales de los bombardeos: «Una casa de Irun destruida por el violento

bombardeo de los rebeldesy.

% Le Temps 'y Le Midi socialiste, 5 de septiembre de 1936.
% The Canberra Times, 5 de septiembre de 1936.
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nh sl } Le Midi socialiste,5 de septiembre de 1936.

En los ultimos momentos del asedio la resistencia se mantuvo. Seglin explic6 el diario
Euzkadi, en medio de la catastrofe «queda(ba)n todavia bastantes milicianos entre los
maizales y entre los escombros de las casas incendiadasy». Estos escenarios especificos de
campos de maiz y barricadas urbanas improvisadas también se ven en materiales capturados
por la compaiiia de cine Hearst Metrotone News. Las camaras de esta compafiia grabaron
lineas de sacos de arena en medio de las vias urbanas, asi como parapetos defensivos™. A las
10:00 de la manana, la resistencia se concentrd de forma critica en los accesos a Francia; las
cronicas de L 'Humanitée y Le Midi socialiste describen a una quincena de milicianos
parapetados tras barricadas con colchones en la cabeza del puente internacional Al mismo
tiempo, una treintena resisti6 el fuego desde las ventanas de los edificios que daban al paseo

de Colon, segun la prensa francesa’'.

® Hearst Metrotone News (UCLA).
" L 'Humanité y Le Midi socialiste, 5 de septiembre de 1936.
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El colapso de la defensa se aceleré después del mediodia. Tras un intento de
contragolpe en la carretera de las Ventas, los ultimos defensores del puente internacional
tuvieron que retroceder metro a metro bajo la proteccion de los colchones, mientras
estallaban cargas de dinamita en la zona. A las 14:15 horas, las fuerzas del general Mola
ocuparon formalmente el Ayuntamiento de Irun, aunque se siguieron escuchando disparos en

distintos puntos del centro de la ciudad durante la tarde..

El momento de entrada de las tropas sublevadas al interior de la ciudad fue
considerado por los observadores extranjeros como un escenario de gran violencia y
represalia. El diario francés L 'Humanité reprodujo el informe de un periodista britanico que
fue testigo de los hechos. Este periodista telegrafio que las calles de Irun se habian convertido
en un verdadero «matadero». Segln este testimonio, todos los defensores capturados vivos,
en su mayoria militantes de izquierda, fueron inmediatamente ejecutados y las ejecuciones se
extendieron a una poblacion civil compuesta por ancianos, mujeres y niflos que no pudieron
participar en la evacuacion general. Por la noche, mientras miles de refugiados cruzaban la

frontera hacia Hendaia, con una lluvia constante, Irun seguia ardiendo en la oscuridad™.

El 5 de septiembre se registraron los ultimos intentos de tomar Irun. Segiin informé
el diario francés Le Temps, al amanecer, un grupo de unos doscientos milicianos del Frente
Popular regres6 de Hondarribia para retomar la defensa del puente internacional y del
ferrocarril. Esta maniobra tactica se realizd para «dejar pasar los vagones de municion que
habian sido enviados desde Barcelona a San Sebastian». Una vez finalizada la retirada, esta

ultima resistencia se desvanecio.

En cambio, el periddico australiano Tribune, a través de sus despachos, fechados el 5
de septiembre, constatd que las columnas rebeldes, convertidas ya en el «propietario absoluto
de Irun», iniciaron la operacion de limpieza general por la tarde en la ciudad destruida. Las
tropas avanzaron entre los escombros, lanzando granadas de mano contra los que no huyeron.
La intensidad de los focos de fuego era tal que, segtin el corresponsal de Tribune, las tropas
ocupantes tuvieron que retirarse temporalmente fuera de la ciudad durante la noche hasta la

mafiana siguiente’.

Mientras tanto, la evacuacion de la poblacion civil continué durante estos dos ultimos

dias. Este exilio forzado fue uno de los mas duros de toda la campana en el Norte: los

2 L ‘Humanité, 5 de septiembre de 1936.
3 Tribune,6 de septiembre de 1936.
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corresponsales de la época describen una marea humana traumatizada que atravesaba pasos
aduaneros en condiciones extremas. El alcalde de Hendaia, M. Lalanne, ofrecié proteccion
oficial a la poblacion de Irun tras el anuncio de las autoridades locales espanolas de los planes
de evacuacion. Para organizar la acogida y distribucion de los miles de civiles que llegaban a
Hendaia convoco a los alcaldes de las principales localidades costeras de Iparralde,
concretamente de Biarritz, Baiona, San Juan de Luz y Anglet, a una reuniéon técnica de

urgencia, estableciendo una red comun.

En definitiva, para terminar con este capitulo, podemos decir que los bombardeos de
Irun entre agosto y septiembre de 1936 no fueron elementos secundarios de la guerra. Por el
contrario, formaron parte de una estrategia mas amplia de guerra total, terror psicoldgico y
destruccion material. Las incursiones se convirtieron rapidamente en la norma diaria
combinada de tierra, mar y aire. Para intensificar el asedio se utilizaron proyectiles
incendiarioss, la amenaza de la guerra quimica o incluso el fantasma de la masacre de
Badajoz, buscando un colapso moral antes de tomar la ciudad. Esta l6gica destructiva tuvo
consecuencias claras tanto en la fisionomia de la ciudad como en la experiencia colectiva de

los iruneses.
5. La destruccion de Irun y la narrativa subsiguiente

La destruccion del centro urbano de Irun en septiembre de 1936 y el fin del asedio
trajo consigo una nueva dimension del conflicto: la del relato. Aunque el objetivo de este
informe es profundizar en los bombardeos franquistas de agosto y septiembre, hay que hacer

una reflexion historiografica sobre las causas de la destruccion y el relato posterior.

Las crénicas de los ataques de dia a dia registradas en este informe aclaran que Irun
no se destruyé con un incendio fortuito. Anteriormente, habia sufrido una campafia
sistematica de bombardeos aéreos, terrestres y marinos que convirtido a la ciudad en un
laboratorio temprano de la guerra total. Es decir, ante el tradicional debate en torno a la
quema del 4 de septiembre, que sigue suscitando conflictos en la memoria colectiva de los
iruneses, en este informe se ha querido poner el foco en los bombardeos previos al dia del
incendio. En concreto, en los bombardeos realizados en el centro de la ciudad. En su mayor
parte, el uso de fuentes diarias, como la prensa contemporanea, los registros de operaciones
aéreas, las fotos de campana y las filmaciones documentales, nos ha permitido intentar
acercarnos a una realidad previa. El objetivo principal, por tanto, ha sido completar y

clarificar ese vacio explicativo que sigue existiendo en el imaginario social sobre la
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destruccion de la ciudad. Demostrando que la ciudad estaba en un proceso avanzado de
destruccion mucho antes del 4 de septiembre, en su mayoria como resultado de una campana

sistematica de bombardeos.

Al comprobar que el desastre material ya era irreparable antes de la caida de Irun,
incita a una lectura que equilibre el peso real de los ataques previos con los incendios del 4 de
septiembre, evitando simplificaciones. Asi las cosas, no se puede negar que el fuego del 4 de
septiembre respondié a diferentes causalidades: donde las dindmicas propias del asedio se
cruzaron con otras acciones. Las propias cronicas internacionales hablan de incendios
intencionados por sectores republicanos en los principales edificios y almacenes de
transporte. Sin embargo, limitar la destruccion de Irun a una politica de tierra quemada de
milicias es técnicamente insostenible frente a los registros previos analizados en este informe.
La ciudad estaba sufriendo cada dia una saturacion de proyectiles ordenada por Franco, a lo
que hay que afadir la violencia de la tltima lucha urbana, en la que incluso tropas rebeldes,
por ejemplo, lanzaron granadas de mano dentro de las ventanas de las casas, provocando

numerosos incendios en la villa.

Tras la toma de Irun, los sublevados fueron formando un relato sobre la destruccion
de la ciudad el 4 de septiembre. Por un lado, el aparato propagandistico del franquismo y las
cronicas de la prensa parecidas enseguida consolidaron el mito de la tabula rasa. Segun este
relato hegemonico, la destruccion de Irun fue la Unica consecuencia de la barbarie de las
milicias anarquistas y del Frente Popular. Este relato les sirvidé para ampliar y consolidar el
discurso de la ‘“autoincendio” de las ciudades vascas. En efecto, las notas oficiales
custodiadas en el AGA conservan despachos cruzados entre la Delegacion del Estado para la
Prensa y la Propaganda de Salamanca y sus agentes oficiosos en el Reino Unido. Estos fueron
orquestados por Alfonso de Olano y Juan Mata, bajo el apoyo del Duque de Alba, desde
Londres. con la ofensiva de 1937 a Bizkaia, el Cuartel General de Franco emiti6 el 15 de
junio de ese afno una Nota Oficial con instrucciones detalladas para activar una campana de
contra-informacion en la prensa britanica™. En €l se institucionaliz6 oficialmente el dogma de
la quema y se utilizé sistematicamente el ejemplo de Irun como coartada perfecta para negar
ante la comunidad internacional los bombardeos devastadores de la aviacion Itali-Alemana a
Eibar, Durango y, de forma paradigmatica, a Gernika. Y también, por supuesto, para culpar a

los republicanos. Sin embargo, afios después, al examinar los documentos de la Causa

AGA. Embajada de Espafia en Londres. P-000953-2022 eta 54-06856-00004.
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General, se observa una paradoja judicial: después de proclamar que la ciudad habia sido
quemada de forma global y consciente por las milicias, la maquinaria judicial de la dictadura
cambid su terminologia y atribuyé los incendios a «gente sueltay o «elementos

incontroladosy.

Los bombardeos de Irun y las devastaciones provocadas por los franquistas no solo se
ocultaron tras la toma del pueblo. Desde el mismo momento en que se estaban llevando a
cabo los bombardeos, tuvieron una estrategia de ocultacion y eliminacion de la violencia,
también en Irun. El documento redactado por el observador italiano sefala claramente que el
monopolio de esta estructura propagandistica estaba dirigido desde Pamplona por Joaquin
Arras. En €l explica la detencion de reporteros independientes, la detencidon de operadores de
cine extranjeros y de grupos franceses de la compafia estadounidense FOX, asi como el
fusilamiento sumarisimo de periodistas. Precisamente, asi describié la campafia franquista:

«Los rebeldes solo piden cafiones, armas, aviones, pilotos, oficiales y que no haya testigos»”.

El ejemplo ilustrativo del caso de Irun fue el incidente de F. A. Rice, corresponsal del
importante y conservador periddico britanico Morning Post. El 11 de septiembre de 1936, por
orden del capitan Aguilera, oficial de la prensa franquista, se dictd la orden de detencion de
Rice a raiz de dos articulos. Rice envid a uno de ellos desde Francia, donde describia
explicitamente el devastador bombardeo de Irun del 1 de septiembre, utilizando la expresion
«el horror insurgente». Tras su detencion, Aguilera amenaz6 severamente al periodista con
graves consecuencias que esperaria a todo informante que se atreviera a llamar a sus fuerzas
«rebeldes», o que se referia al partido republicano como «leal» o «tropas gubernamentales».
El censor le pidié a Rice que abandonara de inmediato la parte franquista o que permaneciera
bajo una estrecha vigilancia militar. Ante esta situacion de coaccion, Rice decididé marcharse

y abandono el pais.

Hemos visto, por tanto, como a través de la censura del momento y el relato posterior,
los bombardeos y sus consecuencias fueron silenciados por la maquinaria franquista. Este
relato sobre Irun sentd luego las bases del discurso informativo que definio6 la guerra en el
norte. Para finalizar con el informe, podemos decir que la “destruccion” del Irun de
septiembre de 1936 no puede reducirse al hito del incendio del dia 4. Hay que entenderlo en

el contexto de una violenta campafa para tomar Irun, como resultado de un proceso

5 AGA, 12-03197-00013. Reflexiones sobre la caida de Cabello.
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acumulativo en el que los bombardeos sistematicos jugaron un papel decisivo. En este caso,

Irun fue un laboratorio precoz de la guerra total.

El estudio histérico y documental recogido en este informe pone de manifiesto la
imposibilidad de limitar la destruccion del casco urbano de Irun en septiembre de 1936 a un
ultimo incendio aislado. Por el contrario, fue el resultado acumulativo de un bombardeo
sistematico por tierra, mar y aire que convirtio al pueblo en un laboratorio temprano de la
guerra total. Aunque el fuego del 4 de septiembre respondi6 a una compleja causalidad
material —debido a la combinacion de dinamicas del asedio, incendios de fuerzas tanto
republicanas como anarquistas y acciones de tropas atacantes— la atribucion del desastre
exclusivamente a la politica de tierra quemada de las milicias es técnicamente indefendible
frente a la devastacion causada por la artilleria y los aviones franquistas en las semanas

previas.

Irati Zuriarrain Asurmendi.
Historiadora del area de Memoria Historica de Aranzadi.

Donostia-San Sebastian, 30 de junio de 2026.
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Anexo:

Cuadro de bombardeos de Irun (agosto-septiembre 1936)

Datos Lugares) Tipo de Notas
bombardeo
9 de agosto Centro de la ciudad de Por aire (Dragon Primer bombardeo; dafios menores,
Irun Rapide) ataque de prueba.
12 de agosto Una casa en la parte Por aire Primer impacto directo en un
antigua de [run edificio civil

15 de agosto Irun Por aire La amenaza de las armas quimicas
16 de agosto [run y Biriatu (Francia) Por aire Algunas bombas cayeron en Biriatu,

al otro lado de la frontera.

18 y 19 de Alrededores de Irun: Por mar Ataque combinado contra las
agosto Guadalupe, San (acorazado Espafia fortificaciones y la ciudad; comienza
Marcos, Txoritokieta, y crucero el éxodo de refugiados.
Mompas, Baterias de Almirante
Urgull y diversas zonas Cervera)
de la ciudad.
20 de agosto Centro de la ciudad de Por aire (Caproni, Se inici6 un patron de bombardeo

Irun Junkers) diario y continuo; se utilizaron

bombas de 3 toneladas y 100 kilos,
uso de Caproni 101, y se empez6 a

utilizar municiéon mas pesada.
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22 de agosto

Centro de la ciudad de
Irun, zona alrededor del

consulado francés.

Artilleria

Cuatro proyectiles de metralla cerca

del consulado.

23 de agosto

Estacion de tren y
deposito de maquinaria

de Irun; barrio de

Ventas

Por aire (dos

trimotores)

Objetivos estratégicos: transporte y
logistica; dafios importantes a las
instalaciones ferroviarias; bombas de

45 kg.

24 de agosto

Estacion de tren;
carretera a San Marcial;

centro de la ciudad

Por aire
(trimotores

Caproni)

Nueve bombas de 50 kilos cerca de

la estacion y tres en la carretera.

25 de agosto

Red ferroviaria, plaza
del mercado, edificio

de oficinas

Por aire (3

aviones)

Unas 20 bombas; 4 heridos; bomba
lanzada en la plaza del mercado;

incendio en un edificio de oficinas.

26 de agosto

Avenida de Francia,
Paseo Colon, Plaza del

Ayuntamiento; Lezo

Por aire (Caproni

101) y artilleria

Bombas impactaron en viviendas; el

conductor Juan Larrondo/Ibarrondo

resultd herido; se lanzaron bombas
de 150 kg, asi como panfletos

amenazantes.

27 de agosto

Edificios publicos,

Paseo Colon

Por aire

Se lanzaron entre 40 y 50 bombas;
panfletos amenazantes que advertian
sobre la masacre de Badajoz; una
casa en Paseo Colon fue alcanzada

por un proyectil.
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28 de agosto

Estacion de tren,
aerodromo de Lasarte,

Casino, Paseo Colén

Por aire (dos
ataques de aviones

Breguet)

Intentaron destruir el casino; una
bomba impacto una casa en el Paseo

Colon.

30 de agosto

Centro y San Marcial

En avion

Cinco bombas por la mafiana, luego
cuatro explosiones en la ciudad y

ocho en San Marcial.

31 de agosto

Centro, convento,

gasolineras

Por aire (con
bombas
incendiarias;

Caproni y otros)

Tras darse el ultimatum, se
produjeron incendios en el centro de
la ciudad y llegaron a Hendaya mas

de 5.000 refugiados.

1de Centro Republicano, Por aire (Junkers, Mas de 150 bombas; numerosos
septiembre Convento Escolapio, Fokker, Breguet) edificios destruidos o dafados;
estacion de tren, bombas incendiarias y explosivos
Ayuntamiento, Escuela pesados.
Catolica San Marcial
2 de Fabrica de Cerillas, Por aire (bombas Ataque masivo (259 proyectiles); la
septiembre depositos de la estacion incendiarias) fabrica de Cerillas en llamas;
norte, casas particulares algunas victimas entre la poblacion
civil.
3de Escuela catolica San Por aire La fabrica de Cerillas quedo
septiembre Marcial, fabrica completamente destruida por el

Cerillas (de nuevo)

fuego; la infraestructura logistica e

industrial resulté danada.
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4 de Todo el centro de la Batallas aéreas, de Asalto general final; incendios
septiembre ciudad artilleria y provocados por bombardeos rebeldes
callejeras y milicias en retirada; la ciudad se

convierte en "ciudad de humo".
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